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Uznesenie

Samosudca Okresného sudu Nitra JUDr. Eduard Heinrich, v trestnej veci odsudeného P. V., o povolenie
obnovy konania na verejnom zasadnuti konanom na Okresnom sud v Nitre dfha 23.03.2015 takto

rozhodol:

Podla § 399 odsek 2 Trestného poriadku sa navrh odsudeného P. V., nar. XX. XX XXXX v O., trvale
bytom O., Na B. & XX/X, t.8. vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu odiatia
slobody Zeliezovce, na povolenie obnovy konania pravoplatne skon&enej trestnej veci, vedenej na
Okresnom sude Nitra pod sp.zn. 1T/16/2011 - trestnym rozkazom zo dfia 29.07.2011, ktory bol doru¢eny
odsudenému dna 28.10.2011 v spoijitosti s uznesenim Okresného sudu Nitra sp. zn. 1T/16/2011 zo dia
10.09.2012, v spojitosti s uznesenim Krajského sudu v Nitre sp. zn. 2Tos/31/2013 zo dfia 13.03.2013,
ktory nadobudol pravoplatnost 13.03.2013, pre prec¢in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla §
348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona,

zamieta,

nakolko neboli zistené podmienky obnovy konania uvedené v § 394 odsek 1 Trestného poriadku.
odovodnenie:

Odsudeny P. V. na Okresny sud Nitra podal Ziadost o obnovu konania vo veci Okresného sudu Nitra
sp. zn. 1T/16/2011. Vo svojej Ziadosti o povolenie obnovy konania Ziadal, aby bola povolena obnova
konania z toho dévodu, lebo doslo k pochybeniu, nebol zruSeny trestny rozkaz Okresného sudu Nitra
sp. zn. 1T/16/2011 zo dfia 29.07.2011.

Na zaklade navrhu na povolenie obnovy konania samosudca Okresného sudu Nitra vo veci navrhu
na povolenie obnovy konania stanovil termin verejného zasadnutia na defi 23.03.2015. Na verejnom
zasadnuti odsudeny uviedol, Zze zotrvava v celom rozsahu na navrhu na povolenie obnovy konania kde
zdbvodnil, ze jeho obhajca JUDr. Kanas pisomne podal odpor proti trestnému rozkazu Okresného sudu
Nitra sp. zn. 1T/16/2011 zo dia 29.07.2011. Sudkyna JUDr. Anna Trnkova odmietla odpor. Vtedy uz bol
vo vykone trestu. Tiez podal proti odmietnutiu odporu staznost s tym, ze €akal, €o sa s vecou bude diat’.
Potom dostal rozhodnutie Krajského sudu Nitra v predmetnej veci 2Tos/31/2013 zo dria 13.03.2013, kde
Krajsky sud rozhodol, Ze zruSuje napadnuté uznesenie a sam vo veci rozhodol v tom smere, Ze odmietol
odpor podany advokatom JUDr. Martinom Kanasom vo veci trestného rozkazu Okresného sudu Nitra
sp. zn. 1T/16/2011 zo dia 28.10.2011. Domahal sa toho, Ze tymto bol poruSeny zakon.

Zo spisu Okresného sudu Nitra sp. zn. 1T/16/2011 sa zistuje, Ze Okresny prokurator Nitra dfa
17.02.2011 na Okresny sud Nitra podal obzalobu na obvineného pre pokracujuci pre€in marenia vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d) Tr. zak.. Vec bola pridelena sudkyni JUDr. Anne
Trnkovej. Sudkyna vo veci odsudeného sp. zn. 1T/16/2011 dfia 29.07.2011 vydala trestny rozkaz. Tymto
trestnym rozkazom obvineného uznala vinného z precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla
§ 348 odsek 1 pismeno d) Tr. zak. a podla § 213 odsek 2 s prihliadnutim k § 353 odsek 2 Tr. por. , na



polah&ujuce okolnosti podla § 36 pismeno n) Tr. zak. a na pritaZujucu okolnost podfa § 37 pismeno m)
Tr. zak. s pouzitim § 38 odsek 2 Tr. zak. a § 42 odsek 1 a § 41 odsek 1 Tr. zak. uloZila suhrnny trest
odniatia slobody v trvani 30 mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Tr. zak. ho zaradila pre vykon trestu odiiatia slobody do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 61 odsek 1, 2 Tr. zak. mu uloZila i trest zakazu &innosti riadit motorové vozidla akéhokolvek
druhu v cestnej premavke v trvani tri roky.

Podla § 42 odsek 2 Tr. zak. sud zrusil vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Nitra sp. zn. 1T/52/2010
zo diia 10.02.2011 v spojitosti s rozsudkom Krajského sudu v Nitre sp. zn. 2To/27/2011 zo diia
16.06.2011 a tiez aj vSetky dalSie rozhodnutia obsahovo na tento vyrok nadvazujuce.

Trestny rozkaz spolu s obZalobou bol odsudenému P. V. doru¢eny 28.10.2011.
Proti tomuto tresthnému rozkazu JUDr. Martin Kanas, advokat, diia 07.11.2011 dorucil sudu odpor.

Sudkyna dna 10.09.2012 rozhodla uznesenim podla § 355 odsek 5 Tr. por. tak, ze sud odmieta
odpor, ktory podal obZalovany P. V. proti tresthnému rozkazu Okresného sudu Nitra 1T/16/2011 zo
dna 28.10.2011. Svoje rozhodnutie oddvodnila tym, Ze trestny rozkaz bol odsudenému doruéeny
prisludnikmi policie dfia 28.10.2011, uviedla, Ze proti tomuto trestnému rozkazu dria 07.11.2011 podal
odpor obhajca JUDr. Martin Kanas, av8ak dalej uviedla, Ze obhajca JUDr. Martin Kanas v trestnej veci
obvineného 1T/16/2011 nebol obvinenému ustanoveny za obhajcu, a ani si ho obvineny nezvolil za
obhajcu na zaklade plnej moci.

Proti tomuto uzneseniu odsudeny P. V. dfa 16.01.2013 podal staznost, ktora staznost bola doru¢ena na
Okresny sud Nitra diia 17.01.2013. Na zaklade staznosti spis spolu so staznostou bol dfia 28.01.2013
predloZzeny Krajskému sudu Nitra. Krajsky sud Nitra dfia 01.02.2013 vratil Okresnému sudu Nitra
ako predcasne predlozenu. Sud vo veci konal a opatovne dria 08.03.2013 spis Okresného sudu Nitra
1T/16/2011 na zaklade staznosti odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu Nitra 1T/16/2011 zo dia
10.09.2012 predlozil Krajskému sudu v Nitre na rozhodnutie. Krajsky sud v Nitre o staznosti odsudeného
rozhodol dia 13.03.2013 pod ¢&islom 2Tos/31/2013 tak, Ze napadnuté uznesenie Okresného sudu Nitra
1T/16/2011 zo dfia 10.09.2012 zrusil a sam podla § 355 odsek 5 Tr. por. rozhodol tak, Ze sud odmieta
odpor podany advokatom JUDr. Martinom Kanasom proti trestnému rozkazu Okresného sudu Nitra
zo dfia 28.10.2011 sp. zn. 1T/16/2011 ako podany neopravnenou osobou. Predmetné uznesenie bolo
odsudenému dorucené 11.07.2013.

Zo spisu sa dalej zistuje, Ze trestny rozkaz Okresného sudu Nitra sp. zn. 1T/16/2011, ktory bol
odsudenému doruceny diia 28.10.2011 nadobudol pravoplatnost a vykonatefnost 13.03.2013.

Samosudca s dalej zaoberal i rozsudkom Okresného sudu Nitra 6T/88/2012, ktorym bol odsudeny
uznany vinnym dfia 14.08.2012 pre pokracujuci zlo€in lupezZe podfa § 188 odsek 1, odsek 2 pismeno
c¢) Tr. zak. a bol mu uloZzeny podfa § 188 odsek 2 Tr. z&k. s prihliadnutim na polahCujuce a pritazujuce
okolnosti trest odiiatia slobody v trvani 4 roky a 8 mesiacov, pricom pre vykon trestu bol zaradeny do
Ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia. tento rozsudok nadobudol
pravoplatnost dna 14.08.2012.

Z takto vykonaného dokazovania mal sudca jednoznacne preukdzané, Ze nevysli najavo ziadne nové
skuto€nosti vo veci Okresného sudu Nitra sp. zn. 1T/16/2011. O v8etkych skuto¢nostiach to je kedy bol
vydany trestny rozkaz, kedy bolo rozhodnuté uznesenim o odmietnuti odporu v predmetnom tresthom
rozkaze sudy vedeli, o tomto mala vedomost i sudkyfia, ktora rozhodovala vo veci 6T/88/2012 to je
ked rozhodovala o zlo€ine lupeze podla § 188 odsek 1, 2 pismeno c) Tr. zak.. KedZe nevysli najavo
Ziadne nové okolnosti, ktoré by neboli zname, samosudca Okresného sudu Nitra podla § 399 odsek 2
Tr. por. Ziadost odsudeného o povolenie obnovy konania vo veci 1T/16/2011 to je z trestného rozkazu
zo dia 29.07.2011, ktory bol doru€eny odsudenému diia 28.10.2011 a ktory nadobudol pravoplatnost
a vykonatelnost dria 13.03.2013 zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do troch dni odo dria
vyhlasenia, cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Nitre.



