Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 18C/539/2012

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8112231152

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 03. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrej Lukac

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2015:8112231152.3
Uznesenie

Okresny sud v Humennom v pravnej veci zalobcu: Pohotovost, s.r.o., Pribinova 25, Bratislava, prav.
zast. AK Fridrich Palko, s.r.o., Grosslingova 4, Bratislava, proti zalovanému: Slovenska republika -
Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, o navrhu na nahradu majetkovej Skody a nemajetkove;j
ujmy, o dovolani navrhovatela takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov.
odovodnenie:

V predmetnej veci sud prvého stupfia rozsudkom zo dna 26.06.2014, &.k. 18C/539/2012-67 Zalobu
zamietol a Zalovanej nahradu trov konania nepriznal, nakolko dospel k zaveru, ze vo vSetkych
exekuénych konaniach, v ktorych malo dbjst’ k nespravnemu aradnému postupu Zalobca nepreukazal
nespravny uradny postup spocivajuci v existencii prietahov v konani. O namietanych prietahoch v konani
sa neviedlo konanie pred Ustavnym sudom Slovenskej republiky, neviedlo sa disciplinarne konanie,
nebolo vydané pravoplatné rozhodnutie Eurépskeho sudu pre ludské prava. Konstatoval, Ze sud v
konani o uplatnenom naroku na nahradu Skody spOsobenej nespravnym uradnym postupom, nie je
opravneny posudzovat nespravny Uradny postup sudu spoc€ivajuci v poruseni povinnosti urobit' ukon
alebo vydat rozhodnutie v zakonom ustanovenej lehote.

Proti predmetnému rozsudku podal Zalobca v zdkonom stanovenej lehote odvolanie.

Odvolaci sud rozsudkom zo dfia 11.11.2014, &.k. 21Co/188/2014- 97 rozsudok potvrdil. Predmetny
rozsudok Krajského sudu v PreSove nadobudol dfia 29.12.2014 pravoplatnost i vykonatelnost.

Dria 16.01.2015 bolo tunajSiemu sudu doru€ené dovolanie Zalobcu voci rozsudku Krajského sudu v
PreSove zo dna 11.11.2014, ¢.k. 21Co/188/2014.

Sud vyzvou zo dna 23.02.2015 vyzval Zalobcu prostrednictvom pravneho zastupcu na zaplatenie
sudneho poplatku za podané dovolanie v sume 40,- eur. Zalobcovi bola vyzva doruena diia 02.03.2015.
V sudom stanovenej lehote Zalobca sudny poplatok nezaplatil, naopak, proti vyzve na zaplatenie
sudneho poplatku podal odvolanie, v ktorom Ziadal, aby sud v ramci autoremedury podfa § 210a O.s.p.
vyzvu v celom rozsahu bez nahrady zrusil.

Podla § 10 ods. 1 zak. &. 71/1992 Zb. v platnom zneni ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim
navrhu na zacatie konania alebo dovolania, prvostupriovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil
v lehote, ktoru urci, spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok
nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik
Vo vyzve pouceny.



Zalobca doposial studny poplatok za podané dovolanie nezaplatil, o nasledkoch nezaplatenia bol vo
vyzve pravny zastupca zalobcu pouceny, preto sud dovolacie konanie zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p., podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania, pretoze konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia na Krajsky sud v
PreSove prostrednictvom tunajSieho sudu.



