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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Lubomiry Kubdhovej a sudcov
JUDr. Lubice Libantovej Medveckej, PhD. a JUDr. Lenky Formel Kovacovej, PhD., v trestnej veci
obzalovaného Q. W., pre pokracovaci zlo€in porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek
3 pismeno a/ Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 139 odsek 1 pismeno c/ Trestného
zakona a § 127 odsek 4 Trestného zakona, o odvolani obzalovaného Q. W., proti rozsudku Okresného
sudu Komarno sp. zn. 1T/61/2022 zo dfia 29.09.2022, na verejnom zasadnuti konanom v Nitre dna 12.
decembra 2022, takto

rozhodol:

Podla § 319 Trestného poriadku sa odvolanie obzalovaného Q. W. zamieta, pretoze
nie je dévodné.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom Okresny sud Komarno (dalej len sud . stupria) uznal obZalovaného Q. W. (dale;j
len obZalovany) vinnym z pokracovacieho zlo€inu poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1,
ods. 3 pism. a/ Tr. zak. CiastoCne aj podfa § 194 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. s poukazom na ustanovenie §
139 ods. 1 pism. ¢/ Tr. zak. a § 127 ods. 4 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Ze:

diia XX. decembra XXXX v €ase o XX,XX hod. v H., ¢ast Y. bez privolenia opravnenej osoby
neopravnene vnikol do riadne oploteného dvora rodinného domu ¢&islo XXX, ktorého opravnenym
uzivatefom v tom &ase bola posSkodena I. I., nar. XX X.XXXX, tak, Ze preliezol uzamknuti kovovu
vchodovu branku, ktora je su¢astou oplotenia o vyske 1,65 m, chcel prejst’ k rodinnému domu za uéelom
odcudzenia finanénych prostriedkov, kedy sa nahle zaplo osvetlenie namontované na stipe vo dvore, na
ktorom boli umiestnené aj bezpe&nostné kamery, prebehol k stipu a vytrhnutim kablov chcel znefunkénit
uvedené zariadenia, €o sa mu v8ak nepodarilo a nasledne po prelezeni oplotenia z miesta usiel,

dria X. februara XXXX v presne nezistenom €ase od XX, XX hod. do XX, XX hod. v H., ¢ast Y. bez
privolenia opravnenej osoby neopravnene vnikol do rodinného domu ¢&islo XXX, ktorého opravnenymi
uzivatefmi su poskodena V. D., nar. XX. X.XXXX a poskodeny Y. D., nar. X.X.XXXX, tak, Ze presiel k
zadnym vchodovym dveram, ktoré v tom €ase neboli uzamknuté, po ich otvoreni vosiel do kuchyne
rodinného domu, odkial odcudzil najmenej 30 kusov ruéne usufanych cigariet, nasledne z miesta usiel,
ktorym konanim spésobil poSkodenému Y. D. Skodu vo vySke 3 €.

Za to mu bol podla § 194 ods. 3 Tr. zak., za zistenych polah¢ujucich okolnosti uvedenych v § 36 pism.
d/, pism. I/, pism. n/ Tr. zak. a zistenych pritaZujicich okolnosti podla § 37 pism. h/, pism. m/ Tr. zak.,
postupom podla § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zak., § 42 ods. 1 Tr. zak. a § 41 ods. 2 Tr. zak. uloZeny suhrnny
trest odnatia slobody vo vymere 3 roky nepodmienecne. Na vykon trestu odiatia slobody bol podla § 48
ods. a pism. a/ Tr. zak. zaradeny do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Zaroven podla § 42 ods. 2 Tr. zak. bol zruSeny vo vyroku o treste trestny rozkaz Okresného sudu Nové
Zamky sp. zn. 1T/7/2022 zo dna 07.02.2022 ako aj v3etky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

Proti tomuto rozsudku, v zakonom stanovenej lehote, podal odvolanie obZalovany, prostrednictvom
svojho obhajcu, ¢o do vyroku o treste.



V pisomnych dévodoch odvolania uviedol, Ze s rozsudkom ohladne vyroku o treste sa nestotozriuje,
pretoZze mu bol ulozeny nepodmienecény trest odiatia slobody s poukazom na to, Ze mu nemdze byt
uloZzeny dalSi podmienecny trest odniatia slobody, kedZe trestnym rozkazom Okresného sudu Komarno
zo dia 06.12.2021 sp. zn. 3T/64/2021 mu bol uloZzeny podmienecny trest. Namietal, Zze takyto trestny
rozkaz mu nebol dorueny a preto neméze byt ani tento trestny rozkaz pravoplatny. UloZeny trest
povazoval za neprimerany, kedZe ku skutku sa priznal, napomahal organom ¢innym v trestnom konani
a dopustil sa ho ako osoba vo veku blizkom veku mladistvym a teda prevySuju u neho polahé&ujuce
okolnosti. Ma iba jednu pritazujucu okolnost a to Ze bol odsudeny pre viac trestnych €inov. Navrhol zrusit
napadnuty rozsudok a ulozit mu podmienecny trest odnatia slobody.

Na tychto dévodov zotrval aj na verejnom zasadnuti odvolacieho sudu on, ako aj jeho obhajkyria.
Zastupca krajského prokuratora na verejnom zasadnuti navrhol odvolanie obZalovaného ako nedévodné
zamietnut.

Krajsky sud v Nitre, ako odvolaci sud, na zaklade riadne a v€as podaného odvolania opravnenou
osobou - obzalovanym podla § 317 ods. 1 Tr. por., preskimal zakonnost a odévodnenost napadnutych
vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako aj spravnost postupu konania, ktoré im
predchadzalo. Na chyby, ktoré neboli odvolanim vytykané, prihliadne len vtedy, ak by odévodfovali
podanie dovolania podla § 371 ods. 1 Tr. por.

Po preskumani predlozeného spisového materialu bolo zistené, Ze obZalovany na hlavhom pojednavani
konanom diia 31.08.2022 urobil vyhlasenie, Ze je vinny zo spachania skutkov uvedenych v obZalobe a
na otazky uvedené v § 333 ods. 3 pism. c/, pism. d/, pism. e/, pism. g/, pism. h/ Tr. por. odpovedal kladne,
pricom sud I. stupfia v zmysle § 257 ods. 7 Tr. por. toto vyhlasenie obZalovaného prijal a dokazovanie
vykondval len ohladne trestu.

Obzalovany prostrednictvom svojho obhajcu podal odvolanie len ¢o do vyroku o treste a preto krajsky
sud v zmysle hore citovaného ustanovenia Trestného poriadku preskumaval len napadnuty vyrok
rozsudku a to vyrok o treste.

V odbvodneni napadnutého rozsudku sud I. stupfia uviedol, Ze pri ukladani trestu vychadzal z ustanoveni
§ 34 ods. 1 az 4 Tr. z&k., pricom prihliadol na tu skutoCnost, Ze v registri trestov ma tri zaznamy,
z ¢oho jedno odsudenie mozno povazovat za zahladené. Zistil, Ze v konani vedenom na Okresnom
sude Komarno pod sp. zn. 3T/64/2021 bol odsudeny trestnym rozkazom zo dfia 19.01.2022 pre precin
kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. g/ Tr. zak. a bol mu uloZeny trest odhatia slobody vo vymere 4
mesiace s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 18 mesiacov. Trestnych €inov, z ktorych
bol uznany vinny napadnutym rozsudkom, sa dopustil v skuSobnej dobe podmienecného odsudenia.
Konstatoval, Ze pokial obZalovany namietal, Ze tento trestny rozkaz mu nebol doruceny, bolo zistené
vysluchom dorugovatelky, Ze trestny rozkaz mu dorugila osobne jemu. Dalej konstatoval, Ze naposledy
bol pravoplatne odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 1T/7/2022 zo dha
07.02.2022 pre precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podla § 219 ods.
1 Tr. zak. a pre precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podla § 219 ods.
2 Tr. zak., za ¢o mu bol uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 1 rok s podmieneénym odkladom na
skusobnu dobu 2 roky. Tento trestny rozkaz sa stal pravoplatnym 19.02.2022. U obZalovaného dalej
zistil polahé&ujuce okolnosti podla § 36 pism. I/ Tr. zak., ked k spachaniu trestného ¢inu sa priznal a tento
olutoval, § 36 pism. n/ Tr. zak., ked napomahal sudu pri objasfiovani svojej trestnej Cinnosti a taktiez u
neho vzhliadol polah&ujucu okolnost' podla § 36 pism. d/ Tr. zak., Ze €in spachal vo veku blizkom veku
mladistvych. Zaroven zistil u obZalovaného dve pritaZzujuce okolnosti uvedené v § 37 pism. m/, pism. h/
Tr. zak., t.j. Ze uz bol pre trestny €in odsudeny a spachal viac trestnych &inov.

Dalej sud |. stupfia konstatoval, Ze obZalovanému bol uloZeny trest sthrnny, pretoZe tieto skutky
spachal skor, ako bol Okresnym sudom Nové Zamky vyhlaseny trestny rozkaz vo veci 1T/7/2022 zo dfia
10.02.2022. Nasledne vychadzal z trestnej sadzby uvedenej v § 41 ods. 2 Tr. zak. (asperatna zasada)
a ukladal mu trest na samej spodnej hranici zakonom ustanovene;j trestnej sadzby vo vymere 3 roky
nepodmienecne so zaradenim do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strézenia.

Podla § 34 ods. 1 Tr. zak., trest ma zabezpecit ochranu spolo&nosti pred pachatefom tym, Zze mu zabrani
v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a
suc¢asne inych odradi od pachania trestnych €inov; trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie pachatela
spolo¢nostou.

Podla ods. 2 citovaného ustanovenia, pachatelovi mozno uloZit len taky druh trestu a len v takej vymere,
ako je ustanovené v tomto zakone, pricom tento zakon v osobitnej Easti ustanovuje len trestné sadzby
trestu odnatia slobody.

Podla ods. 3 trest mé& postihovat iba pachatela tak, aby bol zabezpe€eny €o najmensi vplyv na jeho
rodinu a jemu blizke osoby.



Podla § 34 ods. 4 Tr. zak., pri uréovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spbsob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy. Sud pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery
prihliadne aj na to, Ze pachatel trestného &inu ziskal trestnym &inom majetkovy prospech; ak tomu
nebrania majetkové alebo osobné pomery pachatela alebo to nebude na ujmu nahrady Skody, uloZi
mu s prihliadnutim na vysku tohto majetkového prospechu popri inom treste aj niektory trest, ktorym ho
postihne na majetku, pokial mu takyto trest za splnenia podmienok podla ods. 6 neuloZi ako samostatny.
Po preskumani vyroku o treste krajsky sud dospel k zaveru, Ze sud |. stupria pochybil, ked obzalovanému
ukladal suhrnny trest vo vztahu k trestnému rozkazu Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 1T/7/2022
zo dha 10.02.2022, kde bol odsudeny pre skutok zo drfia 29.06.2021. Skutok, ktorého sa dopustil
napadnutym rozsudkom, zac¢al pachat’ diia XX.XX.XXXX a kedZe ide o pokraovaci zlo€in, ukongil ho
dria XX.XX.XXXX. Bolo zistené, Ze medzitym bol trestnym rozkazom Okresného sudu Komarno sp.
zn. 3T/64/2021 zo dfia 19.01.2022 pravoplatne odsudenym pre precin kradeze podfa § 212 ods. 1
pism. g/ Tr. zak., ktorého skutku sa dopustil dfia 19.04.2021. Z uvedeného je zrejmé, Ze skutok zo dha
29.06.2021, za ktory bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Komarno sp. zn. 1T/7/2022 zo
dna 10.02.2022, nie je v subehu so skutkami uvedenymi v tomto napadnutom rozsudku, kedZe tieto
ukongil dria XX. XX.XXXX a dfia 19.01.2022 mu bol doru€eny trestny rozkaz Okresného sudu Komarno
sp. zn. 3T/64/2021. Tento trestny rozkaz preruSil subeh hore uvedenych trestnych inov. Spravne mal
sud |. stupria obzalovanému ukladat samostatny trest odfiatia slobody iba za zlo€in poruSovania domovej
slobody podla § 194 ods. 3 Tr. zak., kde je trestna sadzba 3 az 8 rokov.

Vzhladom k tomu, Ze odvolanie bolo podané iba obZalovanym a nie aj prokuratorom v neprospech
obzalovaného, toto pochybenie nemohol krajsky sud napravit, pretoZze ulozenie samostatného trestu
by bolo v danom pripade v neprospech obzZalovaného, kedZe by nedoslo k zruSeniu trestného rozkazu
Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 1T/7/2022 zo dfia 10.02.2022 a teda plynulo by mu subezne
podmieneé&né odsudenie. | napriek tomuto pochybeniu, krajsky sud z dévodu absencie odvolania
prokuratora v neprospech obzalovaného, nemohol toto napravit.

Pokial sa obZalovany domahal uloZenia podmiene&ného trestu odnatia slobody, spravne sud |. stupha
konstatoval, Ze takyto trest mu nemohol byt uloZzeny vzhfadom na ustanovenie § 49 ods. 2 Tr. zak., podla
ktorého ustanovenia ods. 1 sa nepouzije (t. j. nemozno mu ulozZit podmienecny trest odnatia slobody),
ak sud odsudzuje pachatela za umyselny trestny €in spachany v skuSobnej dobe podmiene&ného
odsudenia alebo v skudobnej dobe podmieneéného prepustenia z vykonu trestu odriatia slobody.
Obzalovanému dna 20.01.2022 mu zacala plynat skuSobna doba v trvani 18 mesiacov vo veci sp. zn.
3T/64/2021 Okresného sudu Komarno a obzalovany dokonal skutok v predmetnej veci dria 04.02.2022,
teda ho spachal v skuSobnej dobe podmiene&ného odsudenia.

Z uvedenych dévodov preto nemohlo byt vyhovené odvolaniu obZalovaného a ulozeny mu podmienecny
trest odnatia slobody. Trest, ktory bol obzalovanému uloZeny sudom I. stupfa, bol uloZzeny na samej
spodnej hranici trestnej sadzby, t.j. vo vymere 3 roky, ktory aj odvolaci sud povazoval za zadkonny a
spravny a zodpovedajuci vSetkym zasadam pre ukladanie trestov uvedenych v § 34 Tr. zak.

S poukazom na hore uvedené skuto&nosti preto odvolaci sud odvolanie obzalovaného ako nedévodné
podla § 319 Tr. por. zamietol.

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



