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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lugenec samosudkyfou JUDr. Renatou Sulajovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta
G. A., narodena XX.XX.XXXX, bytom ako matka, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny v Lu€enci, odborom socidlnych veci a rodiny, dieta rodi€ov matka U. A.,
narodend XX.XX.XXXX, trvale bytom A., T.C. XXX/XX, &tatna ob&ianka SR a otec O. A., narodeny
XX XX XXXX, trvale bytom A., Z. X, §tatny ob&an SR, v konani o zvySenie vyzivného, takto

rozhodol:

Sud schvarluje dohodurodiCov o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletej G. A., narodenej
XX XX XXXX v tomto zneni:

Meni sa rozsudok Okresného sudu Luenec Cislo konania 6P/66/2012-15 zo dfia 01.06.2012,
ktory nadobudol pravoplatnost dna 25.06.2012 tak, Ze sa zvy S uje vyZivovacia povinnost otca na
maloletd G. A., narodenu XX.XX.XXXX zo sumy 30 % zivotného minima stanovené osobitnym zakonom
na nezaopatrené neplnoleté dieta na sumu 250,--Eur mesaéne po¢nuc od 01.04.2015.

Takto uréené vyzivné j e otec maloletého dietata p ovinny zasielat k rukam matky maloletého
dietata, vzdy mesacne vopred do 20.teho dha toho ktorého mesiaca.

odovodnenie:

Matka maloletého dietata podala navrh na zvySenie vyzivného, ktoré bolo naposledy uréené rozsudkom
Okresného sudu Luéenec €islo konania 6P/66/2012-15 zo diia 01.06.2012 vo vyske 30 % zo sumy
Zivotného minima, nakolko sa podstatne zmenili pomery otca dietata od poslednej Upravy vyZivného. V
spolo&nej domacnosti Zije so svojou dcérou, jej Cisty mesaény prijem je v sume 547,33 Eur. S maloletou
ma bezné vydavky €o sa tyka nakupu Skolskych pomébcok, obedov, oSatenia, navstevuje tanecny krazok,
za ktory plati ro€ne 40,--Eur. Maloleta pravidelne lieky neuziva.

Otec uviedol, Ze poénuc od maja roku 2014 pracuje vo S., kde vykonava sezénne prace, pracovnu
zmluvu mal uzatvorenu od méja do novembra 2014. TakZe od decembra 2014 je doma, aj v su¢asnosti.
Nepobera ni¢, ani nie je v evidencii uchadzalov o zamestnanie, Zije z penazi, ktoré zarobil. Od
01.04.2015 do konca novembra by mal opét nastupit pracovat vo S..

Na pojednavani sudu rodi¢ia maloletej G. navrhli sudu, aby schvalil rodi€ovsku dohodu.
Kolizny opatrovnik uviedol, Ze presetrili pomery v domacnosti matky maloletej, sudu podali spravu,

a kedze rodicia navrhli schvalit rodi¢ovsku dohodu, suhlasia s jej znenim, nakolko bude v zaujme
maloletého dietata.



Podla 78 odsek 1 a 3 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivného mozné len na
navrh. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona, v su€asnosti 27,13 Eur.

Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodiia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivhé ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skimani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 65 ods. 1, 2, 3 Zakona o rodine, ak rodi€ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah
ich vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vy3ke vyZivného.

Sud postupuje rovnako aj v pripade, ak rodicia spolu Ziju, ale jeden z nich svoju vyZivovaciu povinnost
voci maloletému dietatu dobrovolne neplni.

VyZivné plnoletych deti upravi sud len na navrh.

Sud urgil splatnost vyzivného podla § 76 odsek 1 Zakona o rodine.
Podla § 157 ods. 3 O. s.p., ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov

alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

Nakolko u&astnici po vyhlaseni rozhodnutia, jeho odévodneni a pouceni o opravnom prostriedku vzdali
sa prava odvolania, nadobudne rozhodnutie pravoplatnost dfiom doruc€enia poslednému z nich.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla Exekuéného poriadku; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.



