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Uznesenie

Okresny sud Trebi$ov v pravnej veci vykonania exekucie opravneného Mesto Cierna nad Tisou, Nam.
pionierov 1, 076 43 Cierna nad Tisou, ICO: 00 331 465, zasttpeného JUDr. Petrom Pandy, advokatom,
L. Kossutha 99, 077 01 Kralovsky Chimec, proti povinnému B. C., nar. XX.X.XXXX, B. XXX/X, XXX XX
Y. nad E., pre vymoZenie 49,27 Eur a trov exekucie takto

rozhodol:

I. Exekiciu zastavuje.

II. Sudnej exekutorke sa nahrada trov exekucie nepriznav a.
odovodnenie:

Opravneny prostrednictvom pravneho zastupcu podal navrh na vykonanie exekucie proti povinnému
na vymozenie pohladavky v sume 49,27 Eur dfia 25.8.2014 u sudnej exekutorky JUDr. Eriky Befovej,
Exekutorsky urad KoSice. Exekuénym titulom je pravoplatny a vykonatelny Platobny vymer &.
XXXXXXXXXX M. Y. nad E. zo diia XX.X.XXXX na miestny poplatok za komunalne odpady a drobné
stavebné odpady na rok 2011 podla zak. €. 582/2004 Z. z. o miestnych daniach a miestnom poplatku
za komunalne odpady a drobné stavebné odpady v zneni neskorSich predpisov. Sudna exekutorka
predloZila navrh opravneného, exekucny titul a zaroven poziadala o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie. Sudny poplatok zo Ziadosti o udelenie poverenia na vykonanie exekucie nebol opravnenym
pri podani Ziadosti zaplateny.

Podla ustanovenia § 1 ods. 1 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v platnom zneni (dalej len zakon o Sudnych poplatkoch), sudne poplatky sa vyberaju okrem
iného za jednotlivé ukony alebo konanie sudov.

Podla ustanovenia § 2 ods. 1 pism. f) zakona o Sudnych poplatkoch, poplatnikom v konani o udelenie
poverenia sudnemu exekutorovi je opravneny a povinny. Podfa polozky 13 pism. a) Sadzobnika k
zakonu o sudnych poplatkoch sa zo Ziadosti o udelenie poverenia exekutorovi plati sudny poplatok vo
vySke 16,50 eura, ktory je splatny podanim Ziadosti a poplatnikom je opravneny. Ak sa tento sudny
poplatok nezaplati, exekuény sud exekuciu zastavi.

Podla ustanovenia § 5 ods. 1 pism. a) zakona o Sudnych poplatkoch, poplatkova povinnost vznika
podanim navrhu, odvolania a dovolania alebo Ziadosti na vykonanie poplatkového ukonu, ak je
poplatnikom navrhovatel, odvolatel a dovolatel.

Podla ustanovenia § 4 ods. 2 pism. b) zdkona o Sudnych poplatkoch, od poplatku su oslobodeni obce
a vysSie uzemné celky v konani vo veciach verejného a spolo&ensky prospesSného zaujmu.

Vzhfadom na uvedené Okresny sud Trebidov vyzvou zo diia 24.19.2014, spis. zn. 6Er/1164/2014 - 8
vyzval opravneného prostrednictvom jeho pravneho zastupcu na zaplatenie sudneho poplatku v sume



16,50 Eur v lehote 15 dni od dorugenia vyzvy s pou€enim, Ze ak poplatok nebude v urCenej lehote
zaplateny, sud konanie zastavi. Pravnemu zastupcovi opravneného bola vyzva doru€ena dna 26.9.2014.
Doposial sudny poplatok nebol zaplateny.

Podla ustanovenia § 57 ods. 1 pism. i) zak. €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti
v zneni neskorsich predpisov (Exekuény poriadok) exekuciu sud zastavi (dalej len Exekuény poriadok),
ak opravneny nezaplati sudny poplatok za vydanie poverenia na vykonanie exekucie.

Podla ustanovenia § 58 ods. 5 Exeku&ného poriadku, proti rozhodnutiam podla § 57 ods. 1 pism. a),
b), f) az h), k) a I) je pripustné odvolanie.

Zakon o Sudnych poplatkoch v § 4 ods. 2 pism. b) obci neposkytuje Cisto osobné oslobodenie resp.
vSeobecné oslobodenie; obci poskytuje oslobodenie zmiedané, t.j. zdkon obci priznava oslobodenie
len v stanovenych veciach, ktorymi su veci verejného a spolo¢ensky prospesSného zaujmu. Ide len o
sudne konania, ktorych predmetom su vztahy, ktoré vznikli pri plneni tych tloh obce, ktoré su priamym
zabezpecfovanim verejnych potrieb, alebo s nim bezprostredne suvisia. Konania, ktorych predmetom su
vztahy, ktoré vznikli pri ostatnej ¢innosti obce, nie su od poplatkov podla zakona o sudnych poplatkoch
oslobodené (uznesenie NS SR Obdo 27/02 z 24.10.2002). Preto miestny poplatok za komunalne odpady
a drobné stavebné odpady, ako ostatna Cinnost obce, nespada do oslobodenia spod platenia sudnych
poplatkov pod § 4 ods. 2 pism. b) zdkona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov v zneni neskorSich predpisov.

Postavenie obci upravuje zak. €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov.
V ustanoveni § 1 zdkona o obecnom zriadeni je obec charakterizovang ako pravnicka osoba, ktora
samostatne hospodari s vlastnym majetkom a vlastnymi prijmami. Jej zékladnou ulohou pri vykone
samospravy je starostlivost o vSestranny rozvoj jej uzemia a potreby obyvatelov. Obec pri vykone
samospravy robi Ukony suvisiace s hospodarenim s vlastnym majetkom a s majetkom, ktory jej do
uzivania prenechal Stat. Obec pritom okrem iného vykonava spravu a zabezpecuje vystavbu a udrzbu
obecnych zariadeni (miestne komunikéacie, verejné priestranstva, kultirne a Sportové zariadenia a pod.),
zabezpecuje verejnoprospesné sluzby, utvara a chrani zdravé podmienky a vykonava vlastnu investi¢nu
¢innost' a podnikatelsku €innost’ v zaujme zabezpecenia potrieb obce a rozvoja obce. Zakon vyslovne
v ustanoveni § 8 ods. 2 stanovuje, Ze majetok obce sluzi na plnenie Uloh obce. Povinnosti obce pri
hospodareni s majetkom blizSie upravuje ustanovenie § 7 zak. ¢. 138/1991

Zb. o majetku obci v zneni neskorSich predpisov, ktory v ods. 2 uklada obci povinnost zveladovat,
chranit’ a zhodnocovat majetok obce. Obec je pri hospodareni s majetkom povinna udrziavat’ majetok,
chranit ho pred poskodenim a stratou a pouzit' v3etky pravne prostriedky na ochranu majetku, vratane
v€asného uplatfiovania prav a opravnenych zaujmov pred prisluSnymi organmi. Vychadzajuc z takto
definovanych uloh obce a jej organov, ich

cela Cinnost, vratane hospodarenia s majetkom, musi smerovat’ k plneniu uloh obce, a teda k rozvoju
obce a k blahobytu jej obyvatelov. Z pohladu predpisov upravujucich postavenie obci a ich hospodarenie,
obec celu svoju €innost vykonava vzdy v Sirokom - obecnom zdujme. Ak by malo byt uvedené
kritérium pouzité aj pri zistovani, &i je splnena podmienka pre oslobodenie od sudneho poplatku podla
ustanovenia § 4 ods. 2 pism. b) zakona o Sudnych poplatkoch, bolo by treba dospiet k zaveru, Ze
predmetom kazdého sudneho konania, ktorého u€astnikom je obec, je vec verejného a spolocensky
prospesSného zaujmu. To by v8ak znamenalo, Ze obce su zo zdkona vSeobecne oslobodené od sudneho
poplatku. Umysel zakonodarcu priznat obciam vSeobecné a osobné oslobodenie od poplatkov by
vSak bol v takom pripade legislativne vyjadreny rovnakym spésobom, ako oslobodenie Slovenskej
republiky, rozpo&tovych organizacii a Statnych ucelovych fondov v § 4 ods. 2 pism. a) alebo oslobodenie
nadacii, charitativnych, humanitarnych a ekologickych organizacii v § 4 ods. 2 pism. ¢). Samotny zakon
o obecnom zriadeni v § 8 ods. 4 uvadza, Zze obecny majetok mozno pouzit na verejné ucely, na
podnikatel'sku €innost' a na vykon samospravy obce. Zakon teda sdm neustanovuje len jediny (verejny)
ucel pouzitia majetku obce, ale pozna a predpoklada aj iné. OdliSuje pouZitie majetku na verejné ucely
od jeho ostatného pouZzitia na vykon samospravy alebo podnikatelsku, pripadne inu €innost. Aj na
ucely poplatkového zékona treba odliSovat konania, predmetom ktorych su vztahy, ktoré vznikli pri
plneni tych uloh obce, ktoré su priamym zabezpe€ovanim verejnych potrieb, alebo snim bezprostredne
suvisia, od vztahov, ktoré vznikli pri ostatnej ¢innosti obce (uznesenie Krajského sudu v KoSiciach, €. k.
5CoE/14/2011 - 15, 7910206145 zo dria 18.5.2011).



Existenciu verejného a spoloensky prospedného zaujmu mozno zistovat v konkrétne prejednavanej
veci (,in concreto®). Jej zovSeobecnenie na druhovo podobné veci (konania)

nesie neprimerané riziko obchadzania zakonnych dévodov na osobné oslobodenie od sudnych
poplatkov. Preto posudenie, su splnené zakonné predpoklady na osobné oslobodenie podla § 4 ods.
2 pism. b) zakona &. 71/1992 Zb. sa mbze opierat iba o skutkovy stav zisteny v konkrétnom konani.
Verejny a spoloCensky prospesny zaujem, ako dévod na osobné oslobodenie od sudnych poplatkov
podfa § 4 ods. 2 pism. b) zdkona &. 71/1992 Zb. musi byt pritomny uz v konani, v ktorom sa jeho
existencia posudzuje. Nestali, aby sa verejny a spoloCensky prospesny zaujem prejavil v dalSom
konani, &innosti alebo postupe obce po pravoplatnom skonéeni sudneho sporu. Podla § 4 ods. 2
pism. b) zakona &. 71/1992 Zb. v zneni neskorsich predpisov, su od sudneho poplatku oslobodené
obce a vysSie uzemné celky v konaniach vo veciach verejného a spolo¢ensky prospedného zaujmu.
Zakon pritom nevymedzuje, €o treba na ucely oslobodenia od sudneho poplatku povazovat' za verejny
a spologensky prospesny zaujem. Pri vyklade obsahu tohto pojmu treba vychadzat zo zakona &.
369/1990 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich predpisov, konkrétne jeho ustanoveni upravujucich
ucel pouzitia obecného majetku, a nadvazne na to v kazdom konkrétnom pripade posudit, & zaujem
predpokladany uvedenym zakonnym ustanovenim na osobné oslobodenie od sudneho poplatku je alebo
nie je dany. Ak sud dospeje k zaveru, Ze dany nie je, a teda, Ze nie su splnené podmienky pre osobné
oslobodenie od sudneho poplatku, a za predpokladu, Ze Zalobca napriek vyzve a pouceniu o nasledkoch
nezaplatenia sudneho poplatku tento nezaplati, konanie pre nezaplatenie sudneho poplatku zastavi
(rozsudok NajvysSieho sudu SR, sp. zn. 1Cdo/24/2004).

Vzhfadom na uvedené skutoCnosti, vyklady sudov a citované zdkonné ustanovenia, sud exekuciu
zastavil, tak ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Podla ustanovenia § 37 ods. 1 Exekué&ného poriadku, u¢astnikmi konania su opravneny a povinny; iné
osoby su uc€astnikmi len tej €asti konania, v ktorej im toto postavenie priznava tento zakon. Ak sud
rozhoduje o trovach exekucie, U€astnikom konania je aj povereny exekutor.

Podla ustanovenia § 47 ods. 3 druha veta Exekuéného poriadku, do dorugenia poverenia sudu na
vykonanie exekucie ma v8ak exekutor narok iba na odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie
a narok na nahradu ucelne vynalozenych hotovych vydavkov.

Podla ustanovenia § 200 ods. 5 Exeku¢ného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne
aj o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

Trovy exekucie sud sudnej exekutorke nepriznal, nakolko sud nevydal poverenie na vykonanie exekucie
z titulu nezaplateného sudneho poplatku opravnenym, navrh na vykonanie exekucie nebol spisany u
sudnej exekutorky a sudna exekutorka nebola opravnena vykonat ani Ziadne ukony.

Podla ustanovenia § 58 ods. 6 Exeku¢ného poriadku, proti vyroku o nahrade trov konania v rozhodnuti
podla § 57 nemozno podat mimoriadne dovolanie.

Podla ustanovenia § 202 ods. 2 Obd&ianskeho sudneho poriadku, odvolanie nie je pripustné ani proti
uzneseniu v exekuénom konani podla osobitného zakona (Exekuéného poriadku), ak tento osobitny
zakon neustanovuje inak, a ani proti uzneseniu v konani o vymahanie sudnych pohladavok podla
osobitného zakona.

Podla ustanovenia § 251 ods. 4 Obcianskeho sudneho poriadku, na vykon rozhodnutia

a exekucné konanie podla osobitného predpisu (Exekuény poriadok) sa pouziju ustanovenia
predchadzajucich €asti, ak tento osobitny predpis neustanovuje inak. Rozhoduje sa v3ak vzdy
uznesenim.

Podla ustanovenia § 374 ods. 3 prva veta Obcianskeho sudneho poriadku, proti rozhodnutiu sudneho
uradnika alebo justi€ného Cakatefa je vzdy pripustné odvolanie.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia
na tunajsi sud.

V odvolani sa ma popri vS8eobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 Obc&ianskeho
sudneho poriadku) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravne a ¢oho sa odvolatel doméaha (§ 205 ods. 1 Obcianskeho sudneho
poriadku).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 Obd&ianskeho
sudneho poriadku).



