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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci navrhovatela ZH Kredit, s. r. 0., Bratislava, Karadzi¢ova 10,
ICO: 36 049 581, zastipeného advokatom JUDTr. Felixom Neupauerom, so sidlom Bratislava, Dvorakovo
nabrezie 8/A, proti odporcovi X. W., nar. XX. XX. XXXX, bytom F. W., Q. XX, o zaplatenie 248,39 EUR, o
spatvzati navrhu na zacatie konania po vydani uznesenia Okresného sudu Revuca, €. k. 7C/53/2014-26
zo dia 18. 11. 2014, takto

rozhodol:

Krajsky sud pripusta spatvzatie navrhu, uznesenie okresného sidu zru § uj e a konanie vo veci z
astavuje.

Odporcovi ndhradu trov konania nepriznava.
odévodnenie:

Okresny sud uznesenim €. k. 7C/53/2014-26 zo dna 18. 11. 2014 zastavil konanie s odévodnenim,
Ze sud nema pravomoc konat’ a rozhodnut vo veci nezaplateného poistného na zdravotné poistenie a
poplatku z omeskania. Sugasne vyslovil, Ze po pravoplatnosti uznesenia bude vec postipena Uradu pre
dohlad nad zdravotnou starostlivostou v Bratislave. Uastnikom nahradu trov nepriznal s poukazom na
§ 146 ods. 1 pism. c) OSP.

Skér, ako uznesenie nadobudlo pravoplatnost, navrhovatel zobral podanim doru¢enym sudu 08. 12.
2014 navrh v celom rozsahu spat podla § 96 ods. 1 OSP bez blizSieho odévodnenia svojho procesného
postupu.

Krajsky sud v Banskej Bystrici vzhladom na procesné podanie U€astnika konania a podfa § 208 OSP
spatvzatie navrhu pripustil, v désledku ¢oho napadnuté uznesenie okresného sudu zrusil a konanie vo
veci zastavil.

Podla § 96 ods. 1 OSP navrhovatel mbze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat scasti, sud konanie
v tejto Casti zastavi. Podla § 96 ods. 3 OSP, nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je uc€inny, ak
dojde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie.

Podla § 208 OSP, ak je navrh na zaCatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupria, ale jeho
rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spéatvzatie
nepripusti, ak druhy u&astnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie
sudu prvého stupfa a konanie zastavi.



Podla § 146 ods. 2 OSP, ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit' trovy konania odporca.

Spatvzatie navrhu v odvolacom konani je podmienené suhlasom druhého uU&astnika konania za
predpokladu, Ze sud zacal vo veci pojednavat ¢o sa v posudzovanej veci nestalo, lebo okresny sud
rozhodol o zastaveni konania a postupeni veci z dévodu chybajiucej pravomoci. Navrhovatel zobral navrh
spat’ a za tohto procesného stavu by vyjadrenie odporcu nemalo ziadne procesné U€inky na zastavenie
konania z dévodu spatvzatia navrhu. Vzhladom na uvedené odvolaci sud rozhodnutie okresného sudu
zrusil a konanie vo veci zastavil.

Spatvzatim navrhu bez uvedenia dévodu takéhoto postupu, po vydani rozhodnutia okresného sudu,
navrhovatel procesne zavinil zastavenie konania. Pretoze rozhodnutie okresného sudu bolo zrusené
z procesnych dévodov, ktoré zavinil navrhovatel, odvolaci sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kondi,
rozhodol o trovach konania podla § 146 ods. 2 veta prva OSP, ale pretoZe odporcovi z obsahu spisu
Ziadne trovy nevyplyvali, sud mu nahradu trov nepriznal.

Rozhodnutie bolo v senate prijaté pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.



