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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre v pravnej veci Zalobcu: Telefénica Slovakia, s.r.o., Einsteinova 24, 851 01 Bratislava,
ICO: 35848863, zast. Advokatskou kancelariou SOUKENIK-STRPKA, s.r.0., so sidlom 811 08 Bratislava,
Sotlésovej 14, proti zalovanej: A. K., bytom S., L. XX, prechodne S. 6, XXX XX B. nad Y., o zaplatenie
sumy 463,62 eura s prisluSenstvom, o odvolani Zalovanej proti rozsudku Okresného sidu Nové Zamky
¢. k. 6C/289/2013-101 zo dra 23.05.2014, takto

rozhodol:

Odvolaci sud rozsudok sudu prvého stupria v napadnutej Casti tykajucej sa lehoty plnenia meni tak,
Ze Zalovana je povinna zaplatit zalobcovi sumu 463,62 eura, urok z omeSkania 10% ro¢ne zo sumy
53,11 eura od 18.02.2009 do zaplatenia, Urok z omeskania vo vyske 9,5% ro€ne zo sumy 41,16 eura od
14.03.2009 do zaplatenia, urok z omeskania vo vySke 9,25% ro€ne zo sumy 7,61 eura od 15.04.2009
do zaplatenia, urok z omeskania vo vyske 9% ro¢ne zo sumy 358,24 eura od 26.05.2009 do zaplatenia,
urok z omeskania vo vyske 9% roc¢ne zo sumy 3,50 eura od 12.06.2009 do zaplatenia a trovy konania v
sume 121,51 eura, v splatkach po¢nuc diiom 01.09.2015 po 20 eur mesacne, splatnych vzdy do 25. diia
v kalendarnom mesiaci, pricom omeSkanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok zroénost celého
plnenia.

Zalobcovi sa nahrada trov odvolacieho konania nepriznava.
oddévodnenie:

Sud prvého stupnia napadnutym rozsudkom ulozil Zalovanej povinnost zaplatit’ Zalobcovi 463,62 eura,
urok z omeskania 10% ro¢ne zo sumy 53,11 eura od 18.02.2009 do zaplatenia, Urok z omeskania vo
vyske 9,5% ro¢ne zo sumy 41,16 eura od 14.03.2009 do zaplatenia, urok z omeskania vo vySke 9,25%
rone zo sumy 7,61 eura od 15.04.2009 do zaplatenia, urok z omeskania vo vyske 9% ro¢ne zo sumy
358,24 eura od 26.05.2009 do zaplatenia, Urok z omeskania vo vyske 9% ro¢ne zo sumy 3,50 eura
od 12.06.2009 do zaplatenia a trovy konania v sume 121,51 eura, pri€om sud povolil Zalovanej platit
istinu, prislusenstvo aj trovy konania splacat’ v pravidelnych mesacnych splatkach po 20 eur pocinajuc
mesiacom jun 2014 s tym, Ze kazda splatka je splatna vzdy v 25. dni v kalendarnom mesiaci, pricom ak
nebude zaplatena Co i len jedna splatka v€as a riadne, stava sa zroénym cely dlh. V odbévodneni sud
uviedol, Ze zalovana suma predstavovala cenu za poskytnuté a vyfakturované telekomunikaéné sluzby
vo vySke 105,38 eura ako aj zmluvnu pokutu v sume 358,24 eura za neplnenie povinnosti vyplyvajucich
zo zmluvy o pripojeni ako i naklady za upomienky a tiez poplatok za odpojenie z dévodu neplatenia
v sulade so zmluvou o pripojeni a vdeobecnymi zmluvnymi podmienkami zalobcu. Navrh bol podany
dovodne podla § 488, § 489, §491 ods. 1, § 544 ods. 1, 2 Obcianskeho zakonnika. Vyrok v asti Urokov z
omesSkania sud odévodnil s odkazom na ustanovenie § 517 ods. 2 a § 121 ods. 3 Obcianskeho zakonnika
a § 3 nariadenia vlady Cislo 87/1995 Z. z. v plathom zneni, podla ktorého vyska urokov zomeskaniaje 0 8
percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
driu omeskania s plnenim pefiazného dlhu, pricom zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky
ku driu jednotlivych faktur predstavovala 1,5 %, 1,25 %, resp. 1 %, a teda uroky z omeSkania predstavuju
9,5 %, 9,25 %, resp. 9 %. Priznanie trov konania sud oprel o ustanovenie § 142 ods. 1 Obc&ianskeho



sudneho poriadku (dalej len ,OSP*) a o prislusné ustanovenia vyhlasky &. 655/2004 Z. z. o odmenéach
a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb.

Proti tomuto rozsudku podala v zakonnej lehote odvolanie Zalovana, ktora ziadala povolit odklad splatok
o pol roka, pretoze je vo vazbe a nema ziadne prijmy. Uviedla, Ze je ochotna dlh v celom rozsahu splacat,
ked bude zaradena do zamestnania.

Zalobca v pisomnom vyjadreni k odvolaniu sthlasil s odkladom mesaénych splatok a Ziadal, aby
Zalovana bola zaviazana splatit mu sudom priznanu sumu v splatkach po 20 eur mesacne odo dna 1.
septembra 2015.

Krajsky sud v Nitre ako odvolaci sud viazany rozsahom a dévodmi odvolania (§ 212 ods. 1 OSP)
prejednal vec bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 214 ods. 2) OSP dospel k zaveru, Ze s
ohladom na suhlas Zalobcu s odvolacim navrhom Zalovanej je dany dévod na zmenu napadnutého
rozsudku ohladom lehoty plnenia podla § 220 OSP. Rozsudok v ostatnej €asti odvolanim napadnuty
nebol, preto v tej €asti nadobudol pravoplatnost. Rozhodnutie odvolacieho sudu v &asti tykajucej sa
plnenia v splatkach ma povahu uznesenia, kedZe ide o rozhodnutie vyplyvajuce z procesnopravneho
predpisu. Preto aj ked odvolaci sud rozhodoval o odvolani proti meritornemu vyroku rozsudku
prvostupriového sudu, rozhodol o odvolani proti vyroku o lehote plnenia uznesenim (§ 167 OSP).

Predmetom konania vo veci samej bolo zaplatenie zmluvného dlhu s prislusenstvom, priCom
pravoplatnym vyrokom rozsudku sudu prvého stupna bolo Zalobe Zalobcu vyhovené a Zalovana bola
zaviazana na zaplatenie celej Zalovanej sumy s prisludenstvom a trovami konania v mesacnych
splatkach po 20 eur po&nuc mesiacom junom 2014 pod hrozbou straty vyhody splatok.

Podla § 160 ods. 1 OSP ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné ju splnit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze urcit dlhSiu lehotu. Sud méze urcit, Zze pefiazné plnenie sa méze
vykonat aj v splatkach, ktorych vysku a podmienky zro€nosti uri, a to aj tak, Zze omeskanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok zro¢nost' celého plnenia.

Zakon v citovanom ustanoveni stanovuje lehotu na plnenie uloZenu sudnym rozhodnutim v rozsahu 3 dni
od pravoplatnosti rozsudku. Ci je uréena lehota plnenia v sulade s Ob&ianskym sudnym poriadkom a &i je
v konkrétnom pripade dany dévod na splatky, je vo vSeobecnosti potrebné posudzovat z oboch stran, t. j.
zo strany nielen diznika, ale aj veritela. Pri ivahe o uréeni lehoty na splnenie povinnosti podfa citovaného
zakonného ustanovenia alebo pri u€eni, Ze pefiazné plnenie sa mdze realizovat v splatkach, je nutné
vychadzat nielen z konkrétnych okolnosti pripadu a osobnych a majetkovych pomerov G&astnikov, ale aj
z postavenia u€astnikov konania, pricom treba posudit, €i pripadné zaplatenie dlznej sumy v splatkach v
urditej vyske s ohfadom na vy$ku dlhovanej sumy, dizku omeskania diznika s platenim a dobu, po ktoru
by tymto spdsobom doslo k zaplateniu dlhovanej sumy, nepredstavuje neimerné zvyhodnenie dlznika
na ukor veritela.

KedZe v tomto pripade bola zo strany Zalobcu prejavena véla vyhoviet navrhu Zalovanej na odklad
pociatku platenia povolenych splatok, odvolaci sud po prejednani veci dospel k zaveru, Ze takémuto
odvolaniu mozno vyhoviet vzhladom na su€asnu situaciu Zalovanej, ktora je vo vazbe a nema Ziadne
prijmy, lebo nie je zaradena do zamestnania. Odvolaci sud teda napadnuty rozsudok v Casti lehoty
plnenia zmenil tak, Ze povolené splatky je Zalovana povinna platit' az od 1. septembra 2015 pod hrozbou
straty vyhody splatok.

O nahrade trov odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla § 224 ods. 1 a § 142 ods. 1 OSP tak,
ze v odvolacom konani uspesnému zalobcovi nahradu trov nepriznal, pretoze v tomto Stadiu konania si
ich podla § 151 ods. 1 OSP neuplatnil a ani nevygcislil.

Toto rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu jednohlasne.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



