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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen na hlavnom pojednavani konanom dria XX.XX.XXXX v konani pred samosudcom
JUDr. Martinom Kollarom v trestnej veci obzalovaného K. J. pre precin kradezZe podfla § 212 ods. 1 pism.
g) Tr. zakona, takto

rozhodol:

Obvineny K. J. R. R. Z. S., N.. XXXX.XXXX M. D., C. A. Q.. Q. XXXX/XX, D., ob&an Slovenskej
republiky,

je vinny,

ze

1/

driia XX XX XXXX M. C. Y. XX:XX hod. v obchodnom dome spolognosti R. B. T., M..Y..B.., J.: XXXXXXXX,
B.B.A., T. XE, ktory sa nachadza na adrese D., B. L. C.. XXXX/XX, odcudzil jednu plechovku piva znacky
P. ,." X,X% M. hodnote X,XX €. a to takym spdsobom, Ze si tuto plechovku vlozil do zadného vrecka
svojich nohavic, presiel cez pokladiu, kde zaplatil za iny tovar, pri€om za tato plechovku piva viozenu
do vrecka svojich nohavic nezaplatil a od pokladniénej zény odiSiel, nasledne bol straznou sluzbou
pri vychode z obchodu zastaveny a vyzvany na vratenie tohto nezaplateného tovaru, kde po slovne;j
konfrontéacii tuto plechovku zo zadného vrecka nohavic vylozil pri vchode predajne na zem a odiSiel z
predajne prec, ¢im takto svojim konanim spdsobil spolo¢nosti R. B. T., M..Y..B.., J.: XXXXXXXX, B. B.
A., T. XE skodu vo vyske X,XX €., ktora netrva, nakolko tovar bol bez poSkodenia vrateny do predaja,

2/

diia XX XX XXXX M. C. Y. XX:XX S.. M. D., v priestoroch obchodného domu A, L.. B., odcudzil tovar a
to X ks balenia kavy Z. V. X. v celkovej hodnote XX, XX €, a to takym spdsobom, Ze si tento tovar zobral z
regalu a nasledne vlozil do svojej igelitovej tasky a potom presiel s tovarom cez pokladriu bez zaplatenia,
kde bol nasledne za pokladnou prichyteny pracovnikom SBS, €im spdsobil Skodu spolo¢nosti A. B..T..Y..,
B. B. A.J., A. XX/A, J.: XXXXXXXX, v celkovej vySke XX, XX €, ktora netrva, nakolko bol tovar vrateny
neposkodeny naspat do predaja,

pri€om konania uvedeného v bodoch 1/ a 2/ sa dopustil napriek tomu, ze drfia XX. XX XXXXY. XX:XX hod.
spachal priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v platnom
zneni, za €o bol pravoplatne postihnuty Obvodnym oddelenim PZ Zvolen ulozenim blokovej pokuty
nezaplatenej na mieste vo vyske 10,00 € blokom €. 2200033327 zo dria XX. XX.XXXX,

teda
v bodoch 1/ a 2/

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,



¢im spachal

pokraCovaci precin kradez podla § 212 ods. 1 pism. g/ Tr. zakona

Zato sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 1 Tr. zakona s poukazom na § 36 pism. I/, n/ a § 37 pism. m/ spolu s § 38 ods. 3 Tr.
zakona, na trest odnatia slobody v trvani 6 /Sest/ mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zakona sud obZalovaného pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. d/ Tr. z&kona sud obZalovanému uklada ajochranné protitoxikomanické
lie€enie ambulantnou formou, ktoré potrva dovtedy, pokial to bude vyZadovat jeho ucel.

odovodnenie:

Obzalovany K. J. na hlavnom pojednavani diia XX.XX.XXXX urobil vyhlasenie o vine v bodoch 1, 2
rozsudku, ktoré bolo po kladnom zodpovedani otazok podla § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g), h) Tr.
poriadku a stanovisku prokuratora postupom sudu podfa § 257 ods. 7 Tr. poriadku prijaté.

Okrem priznania skutku je obzalovany usvedCovany vypovedami poSkodenych F. K. z ¢l. 22-29, J.. T.
B. z €l. 92-100 a svedkov Q. B. ¢l. 30-31 a F. C. ¢l. 90-91.

Skutok je preukazany aj listinnymi dékazmi z pripravného konania :

- zaznamy o dychovych skuskach z ¢&l. 34-35

- pokladni¢ény doklad z €l. 40

- priestupkovy spis OO PZ Zvolen z ORPZ - ZV-OPP3-839/2021-P z ¢&l. 130-147
- spravy a register trestov ¢l. 154-156, 207-208.

V ramci pripravného konania bol skumany aj duSevny stav obzalovaného znalkyfiou MUDr. Q. A,
ktora podala znalecky posudok pod €. 38/2022, v ktorom konStatovala pricetnost obzalovaného avSak
zaroven aj uviedla, Ze u obZalovaného zistila chorobnu zavislost na viacerych drogach s tym, Ze jeho
pobyt na slobode vzhfadom k tejto zavislosti méZe byt potencialne nebezpeény. Z toho dévodu navrhla
realizovat ochranné protitoxikomanické lie¢enie ambulantnou formou. Tento znalecky posudok bol so
suhlasom zuc€astnenych stran precitany postupom podla § 268 odst. 2 Tr. poriadku.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud kvalifikoval konanie obzalovaného ako precin kradeze podla
§ 212 ods. |, pism. g/ Tr. zakona, kedZe si obzZalovany prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za
obdobny ¢&in v predchadzajucich 12 mesiacoch postihnuty, o vyplyva z blokovej pokuty OO PZ Zvolen,
Cislo bloku 2200033327 zo dna 1.8.2021.

Obzalovany K. J. bol doposial dvanast krat sudne trestany, naposledy trestnym rozkazom OS Zvolen
5T 66/2016 zo drfia X.XX.XXXX, pricom mu bol ulozeny trest odnatia slobody 2 roky nepodmienecne
s vykonanim trestu dria 20.2.2020.

Sud pri uvahach o druhu a vymere trestu riadil sa ustanoveniami § 34 Tr. zadkona. Spolocenska
nebezpeclnost konania obZalovaného spociva v tom, Ze tento narus$il prdvom chraneny zaujem $tatu
a spolocnosti na ochrane vlastnictva pravnickych osdb. Sud u obzalovaného zistil dve polah&ujuce
okolnosti podla § 36 pism. |, n) Tr. zakona (doznanie skutku, napomahanie organom v konani
pred sidom) a pritazujucu okolnost v zmysle § 37 pism. m) Tr. zakona /odsudenie v minulosti/.
Vzhladom na prevahu pofah&ujucich okolnosti sud ukladal trest v trvani 6 mesiacov nepodmieneéne



do ustavu so strednym stupriom straZenia v ramci upravenej trestnej sadzby 0-16 mesiacov. Nemozno
opomenut, Ze obzalovany spachal celkovo skutky dva, priom uz v minulosti bol 12x sudne trestany,
s viacerymi vykonmi nepodmienelnych trestov /posledny dria 20.2.2020/, preto sud vzhladom na
individualnu a generalnu prevenciu pred pachanim trestnej Cinnosti ukladal trest nepodmienecny,
kedZe ani vykony predchadzajucich trestov nezabezpedili napravu obzalovaného. Pre jeho vykon bol
obzalovany zaradeny do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia podla § 48 odst. 2,
pism. b) Tr. zakona.

Sud zaroveni vzhladom na zavery znaleckého posudku MUDr. Q. A. ukladal aj ochranné
protitoxikomanickeé lie€enie ambulantnou formou, ktoré podfa § 74 odst. 2 Tr. zakona potrva kym si to
bude vyZadovat jeho ucel.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni odo dria jeho oznamenia, cestou
tunajsSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici. Oznamenim rozsudku je aj jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorugit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1 Tr. poriadku).



