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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zloZenom z predsedu JUDr. Ladislava Tom¢€ovcika a sudcov JUDr.
Miroslava Osifa a JUDr. Vladimira Kuraka, na neverejnom zasadnuti konanom drfia 19. marca 2015, v
trestnej veci obzalovaného G.. U. S., pre pregin podla § 360 ods.1,2 Tr.zak., o staznosti prokuratora
Okresnej prokuratury Kosice - okolie proti uzneseniu Okresného sudu KoSice - okolie zo dha 28.10.2014
sp.zn. 2 T 185/2013 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods.1 pism. ¢/ Tr.por. zamieta staznost okresného prokuratora.
odovodnenie:

Citovanym uznesenim okresného sudu bola podla § 280 ods.2 Tr.por. postupena trestna vec Okresného
sudu Kosice - okolie sp.zn. 2 T 185/2013, vedena proti obZalovanému G.. U. S., A.. XX.XX.XXXX Q. O.,
trvale bytom O., J.. PA. C.. X, F. J.. F. C.. XX, O., Obvodnému tradu Kosice - okolie, odbor véeobecnej
vnutornej spravy, Hroncova €. 13, KoSice, na prejednanie ako priestupok.

Proti tomuto uzneseniu po jeho vyhlaseni a pou€eni o opravnom prostriedku okresny prokurator na
hlavhom pojednavani zahlasil staznost, ktori dodato¢ne pisomne aj oddvodnil. V dévodoch svojej
staznosti poukazal na skutoCnost, ze okresny sud nespravne hodnotil vykonané dbkazy a nebral
do uvahy skorSie protipravne konanie obvineného kvalifikované ako priestupok proti obCianskemu
spolunazivaniu. Poukazuje na vypoved poskodenej, ktora jednoznacéne potvrdila, Ze obzalovany sa jej
vyhrazal zabitim a z tychto vyhrazok mala dévodnu obavu. Znalkyha z odvetvia psycholdgie vypoved
poskodenej posudzuje ako hodnovernu, bez sklonu ku konfabulaciam alebo fabulaciam. Na druhej
strane prokurator poukazuje na skuto¢nost, ze obzalovany uz bol uznany zo spachania priestupku proti
obdianskemu spolunazivaniu, ked fyzicky napadol svoju byvali manzelku a zavaznost ¢inu je zvySena
aj samotnou osobou pachatela, ktort znalci z odvetvia psychiatrie hodnotia ako osobnost so sklonom
k impulzivnemu spravaniu. Ziadal preto, aby krajsky sud zrusil rozhodnutie okresného sidu a vec mu
vratil na nové prejednanie a rozhodnutie s vyslovenim pravnemu nazoru.

Krajsky sud na podklade podanej staznosti podla § 192 ods.1 Tr. por. preskimal spravnost vyrokov
napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost, ako aj konanie predchadzajuce
vyrokom napadnutého uznesenia a po zvazeni vSetkych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie dospel
k zaveru, Ze staznost okresného prokuratora je nedévodna.

Z dbkazov, ktoré mal okresny sud k dispozicii, a ktoré boli vzhfadom na charakter a povahu veci
vykonané v rozsiahlom meradle, okresny sud pri hodnoteni tychto dékazov jak jednotlivo, tak aj vo
vzajomnom suhrne dospel nasledne k spravnym skutkovym, ako aj pravnym zaverom. Okresny sud
na okolnosti, na ktoré poukazuje prokurator vo svojej staznosti prihliadol, ale zaroven aj sa dosledne
zaoberal skutoénym stavom, osobou poskodenej, ako aj obZalovaného, znaleckymi posudkami, ako



aj dalSimi dokazmi, ktoré napokon vyustili k spravnemu zaveru, Ze v konani obZalovaného nebolo
mozné vzhliadnut naplnenie pojmovych znakov Zalovaného trestného &inu a Ze v danom pripade ide
len o priestupok proti ob&ianskemu spolunazivaniu. Krajsky sud v tomto smere poukazuje na podrobné
zdbévodnenie uvedené v uzneseni okresného sudu, kde okresny sud vystizZne a so znalostou veci
rozviedol, k akym dékazom a okolnostiam prihliadol, aké dékazy hodnotil v prospech a aké v neprospech
obzalovaného, pri¢om krajsky sud v podrobnostiach si tieto zavery okresného sudu v celom rozsahu
osvojuje a poukazuje na ne.

Na zaklade tychto skutoCnosti preto nasledne krajsky sud o staznosti okresného prokuratora rozhodol
tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalsi riadny opravny

prostriedok nie je pripustny.



