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Uznesenie

Okresny sud RoZfava, v pravnej veci umiestnenej H. P., B.. XX.XX.XXXX, X. 8. XX, G., t. &. bytom
Psychiatrické oddelenie NsP sv. Barbory Rozfava, so sidlom so sidlom Spitalska 1, Rozfava, ICO: 36
597 341, zast. procesnou opatrovnickou Y.. Z. Q., vy$§Sou sudnou uradni¢kou Okresného sudu Rozfava,
za Udasti Psychiatrické oddelenie NsP sv. Barbory RoZfava, so sidlom Spitalska 1, Rozfava, ICO: 36
597 341, o pripustnosti prevzatia a drzania v zdravotnickom zariadeni, takto

rozhodol:

Prevzatie umiestnenej H. P., B.. XX. XX.XXXX, do ustavnej zdravotnickej starostlivosti Psychiatrického
oddelenia NsP sv. Barbory Rozfava, so sidlom Spitalska 1, 048 01 Roznava, je pripustné.

odovodnenie:

1. Psychiatrické oddelenie NsP sv. Barbory RoZfava, so sidlom Spitalska 1, 048 01 Roznava, stdu dia
09.12.2022 o0 9.45 hod. zaslalo hlasenie o prevzati pacientky do Ustavnej psychiatrickej starostlivosti,
bez jej suhlasu. Pacientka bola prijata na oddelenie dfa 08.12.2022 o 16.37 hod.

2. TunajSi sud uznesenim &.k. 12Pu/9/2022 - 4 zo dha 09.12.2022 zacal z uradnej povinnosti
konanie o pripustnosti prevzatia a drzania umiestnenej v zdravotnickom zariadeni. Sud uznesenim &.k.
12Pu/9/2022 - 5 zo dha 09.12.2022 ustanovil umiestnenej procesného opatrovnika v osobe Y.. Z. Q.,
vySSej sudnej uradnicky Okresného sudu RozZfava.

3. Z nazoru oSetrujuceho lekara a predloZenej lekarskej spravy sud zistil, Ze pacientka ma partnera,
2 synov, 3 a 1 ro¢ny, ukoncila SOU s maturitou ako cukrarka, akt. nezamestnana, pracovala ako
predavacka, umyvanie riadu, pokladni¢ka v Kauflande, Abuzy: fajéi 10x denne, alkohol negat, drogy
neguje. TO: pacientka s dg.akutnej polymorfnej psychotickej poruchy prijaté k 2. pobytu privezena RZP
na urgentny prijem Rv v doprovode policie v putach z CPZ, kde bola umiestnena dnes na obed preto,
Ze pacientka dnes napadla noZom suseda, ktory dostal poranenie pravého predlaktia. Po prichode RZP:
nekfudna, vykrikuje, miestami az agresivna, pocas transportu agresivna, nespolupracuje, udajne su v
byte vandali, aj sused je vandal. 10/11/2022 pacientka bola prepustena z PO NsP Rozhava. Pri prijme
zrychlenie PMT, pritomna vyrazna psychotickd symptomatika anozognoézia, prit. paranoidna symp.
staZena spolupraca, agresivita vo&i personalu na oddeleni, nalieha na prepustenie, vykrikuje stale. Pre
nespolupracu sledovana parenteralne 1 amp. i.m. Apaurin + Haloperidol a umiestnena do chranene;j
sietevoj postele. Nonkompliance v domacom prostredi. V minulosti lie¢ena od 29.11.2017 do 19.2.2018
na v PL NsP Rozfiava prekladom z PK UNLP KoSice s dg. F23.1 Akutna polymorfna psychoticka
porucha s priznakmi schizofrénie, po€as pobytu mala aplikované ECT 7x. Subj.: ni€¢ som neurobila,
nechcem byt tu, chcem ist domov, nechcem, ni¢ som neurobila. KLINICKA SYMPTOMATIKA (PRI
PIRJATI): Vedomie vigilné, lucidne, PMT zrychlené aZ agitovanost, nutné usmerfiovanie, opakovane
vstdva zo stoliCky, na kladené otadzky odpoveda neochotne, re€ hlasitejSia, v tempe primerana,
nutné forsirovanie odpovedi, na otazky odpoveda stroho, orientovana komplexne spravne, poruchy
spanku nezistené, nalada dysforicka az rezonantnd, vysoka intrapsychicka tenzia, irritabilita, emotivita
oplostend, vnimanie intaktné, akt. bez floridnej psych. symptomatiky, myslenie koherentné, pritomna



difuzna paranoidna symp./ voCi personalu, susedom v domacom prostredi/ v konani akt. snaha o
disimulaciu, objektivizovane sek.poruchy spravania vdomacom prostredi vplyvom paranoidnych bludov
v mysleni, verbalna az brachialna agresivita vo¢i susedom, akt. hostilita, verbalna agresivita, vulgarizmy
v prejave, bez sui ideacii ¢i tendencii, osobnost aktudlne psychoticky alterovana, anazogndézia bez
pocitu chorobnosti, nonkompliance v domacom prostredi. DG: *F23.1 Akutna polymorfna psychoticka
porucha s priznakmi schizofrénie.

4. Dha 09.12.2022 uskutoCnil sud vysluch umiestnenej v zdravotnickom zariadeni. Sud vykonal
pokus o doru€enie uznesenia o zac€ati konania, ako aj uznesenia o ustanoveni procesného
opatrovnika, s pouenim o nasledku bezdévodného odmietnutia pisomnosti, ktoré umiestnena odmietla
s oddvodnenim, Ze nebude ni¢ podpisovat. Po obozndmeni sa s dévodom vysluchu a po zakonnom
pouceni v zmysle ust. § 32 a § 258 Zakona ¢. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku v
platnom zneni (dalej len "CMP"), sud uskuto&nil vysluch spésobom, ktory je vhodny a primerany, s
ohladom na aktualny zdravotny stav umiestnenej. Umiestnena bola plne pri vedomi. Ziadala, aby bol
pritomny dévernik G. T., B.. XX.XX.XXXX, X. 8. XX, G.. Je to partner. Na otazku ako sa dostala do
zariadenia a z akych dévodov, vypo€uvana uvadza: Nenapadla som ho. I[de o méjho suseda. Byvam v
bytovke a iSla som si zapalit. VySla som cez zadny vchod. Sused vySiel von a povedal, Ze bude volat
policiu. Nasledne sa mi snazil strhnuat kabelku. Bojovali sme o kabelku. Sadla som na schody, pretoze
mi branil v priechode. Chcel ma kopnut do hlavy. Sdm sa pichol. Chcel mi stiahnut' elastéky a viete
€o chcel asi spravit. Ubranila som sa. On sa sam porezal. Ja som nozik nemala. Na otazku, ¢&i uz
bola hospitalizovana na psychiatrii, vypoduvana uvadza: Ano, bola. Tu som bola asi 2x aZ 3x. Taktiez
bola vtedy volana policia. Boli to také hluposti. Beriem aj lieky, neviem v3ak ako sa volaju. Beriem ich
pravidelne. Na otdzku, ako sa citi, i sa citi chora, vypo€uvana uvadza: Nie je dévod, aby som tu bola.
Na otazku, &i chce uviest dalSie skutoénosti dblezité pre rozhodnutie vo veci, vypo€uvana uvadza: Mal
by sa k tomu priznat ten, kto ho (suseda-pozn. stidu) porezal.

5. Podla ust. § 253 ods. 1 Zakona ¢&. 161/2015 Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*),
zdravotnicke zariadenie, v ktorom je osoba umiestnena z dévodov uvedenych v osobitnom predpise
(dalej len "umiestneny"), je povinné oznamit sudu do 24 hodin prevzatie umiestneného bez jeho
informovaného suhlasu. Oznamovaciu povinnost ma zdravotnicke zariadenie aj vtedy, ak umiestneny
svoj informovany suhlas odvola, a to do 24 hodin od odvolania informovaného suhlasu.

6. Podla ust. § 254 ods. 2 CMP, sud zagne konanie bez navrhu na zaklade oznamenia zdravotnickeho
zariadenia podfla § 253, ak sa konanie nezacalo uz skér na navrh.

7. Podfa ust. § 258 ods. 1 a 2 CMP, umiestneného sud pouci o jeho procesnych pravach a povinnostiach,
najma o prave zvolit’ si zastupcu. Pouc€enie podla odseku 1 sud uskuto€ni spésobom, ktory zohladriuje
zdravotny stav umiestneného.

8. Podla ust. § 260 ods. 1 CMP, sud umiestneného vysluchne. Vysluch umiestneného sud uskutoéni
spOsobom, ktory je vhodny a primerany s ohfadom na zdravotny stav. Ak je vysluch na ujmu zdravotného
stavu, mozno od vysluchu upustit. Sud v takom pripade umiestneného vzhliadne. Ak o to poZiada
umiestneny, vyslichne ho sud vzdy.

9. Podla ust. § 261 CMP, sud sa oboznami s nazorom oSetrujuceho lekara, pripadne dalSich osbb, ktoré
md&zu objasnit stav veci, a so zdravotnou dokumentaciou umiestneného.

10. Podla ust. § 262 CMP, sud rozhodne o pripustnosti prevzatia do zdravotnickeho zariadenia
uznesenim bez nariadenia pojednavania. Sud vyda uznesenie do piatich dni od obmedzenia osobne;j
slobody umiestneného. Sud dorudi uznesenie umiestnenému v zdravotnickom zariadeni do 24 hodin
od jeho vydania, najneskdr vdak do piatich dni od obmedzenia osobnej slobody.

11. Podrla ust. § 263 CMP, zdravotnicke zariadenie umiestneného okamzite prepusti, ak sud rozhodol,
ze prevzatie do zdravotnickeho zariadenia bolo nepripustné.

12. Sud po vykonanom dokazovani, v sulade s ust. § 261 CMP, ma za preukazané, Ze stav umiestnenej
si vyZaduje jej prevzatie do zdravotnickeho zariadenia aj bez jej suhlasu. Umiestnena trpi akutnou
polymorfnou psychotickou poruchou s priznakmi schizofrénie, ktora si vyZaduje kontrolovanu a dlhodobu



lie€bu. Neuvedomuje si svoj zdravotny stav a voci svojmu ochoreniu je nekriticka. Vplyvom choroby
je spravanie umiestenej nekontrolovatelné a nevyspytatelné. Sud ma za to, Ze pobyt umiestenej v
domacom prostredi bez akéhokolvek dozoru predstavuje nebezpe&enstvo ohrozenia Zivota a zdravia.
Ponechanie umiestnenej v istavnej psychiatrickej starostlivosti je plne indikované za u&elom doliecenia.
Z uvedeného preto sud rozhodol tak, Ze prevzatie umiestnenej do zdravotnickeho zariadenia je
pripustné.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia v troch vyhotoveniach,
ktoré sa podava na Okresny sud Rozfava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.

Podrla § 363 CSP, v odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods.
1, 2 CSP (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, jeho podpisania a
uvedenia spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) .

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢novala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP). V odvolacom
konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63 CMP).



