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Rozhodnutie

Okresny sud Trencin v trestnej veci vedenej proti odsudenému S. V., nar. XX. XX XXXX v T., trvale
bytom T., ul. D. XXXX/XX, t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu odiiatia
slobody a Ustave na vykon vazby llava, o navrhu odstideného na povolenie obnovy konania, na verejnom
zasadnuti konanom v Tren€ine dfia 18. marca 2015 v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Michala
Fialu a prisediacich Mgr. Pavla Hrdinu a Ing. Igora Polaska, takto

rozhodol:

l.

Podla § 394 odsek 1 Tr. poriadku st povoluje obnovukonaniau odsﬂder]e'ho S. V., nar.
XX XX XXXX so zretefom na Nalez Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. PL US 106/2011 vo
vztahu k trestnej veci vedenej Okresnym sudom Trencin proti odsudenému pod sp. zn. 3T 104/2005.

Il.

Podla § 400 odsek 1 Tr. poriadku sud zru S uje vyrok o treste v rozsudku Okresného sudu Trengin,
€. k. 3T 104/2005 - 357 zo dria 13.09.2006 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Tren€ine, €. k 3Tos
117/2006 zo dfia 13.12.2007 vo vyroku o treste v celom rozsahu a sucasne zruSuje aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento zruSeny vyrok o treste obsahovo nadvazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

[l

Podla § 403 Tr. poriadku z dévodu uvedenom v § 71 odsek 1 pismeno c) Tr. poriadku sa obvineny S.
V., nar. XX.XX.XXXX berie do vazby. Vazba u obvineného zacina diiom 18.03.2015 o 11.35 hod. a tuto
bude vykonavat v Ustave na vykon vazby llava.

odovodnenie:

Podla § 176 odsek 3 Tr. poriadku toto uznesenie neobsahuje odévodnenie I. a Il. vyroku uznesenia
vzhladom na to, Ze sa po jeho vyhlaseni na verejnom zasadnuti prokurator a odsudeny aj za osoby
opravnené vzdali prava na podanie staznosti proti vSetkym vyrokom uznesenia.

Podla § 176 odsek 3 Tr. poriadku ak sa po vyhlaseni uznesenia obvineny alebo ind opravnena osoba
a prokurator vzdali staznosti alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia
uznesenia, mdze sa vyhotovit zjednoduSené pisomné uznesenie, ktoré neobsahuje odévodnenie; to
neplati, ak ide o rozhodnutie o vazbe.

Uznesenim sp. zn. 6Nt 36/2014 sud povolil obnovu konania v trestnej veci odsudeného S. V. vedenej na
tunajSom sude pod sp. zn. 3T 104/2005, pricom zaroven zrusil len vyrok o treste (vyrok o vine zostava
nadalej v platnosti).



Podla § 403 Tr. poriadku ak obvineny vykonava trest odfiatia slobody uloZzeny mu v pévodnom rozsudku,
rozhodne sud po nadobudnuti pravoplatnosti uznesenia, ktorym spolu s povolenim obnovy konania zrusil
vyrok o tomto treste, bez odkladu o vazbe.

Podla § 71 ods. 1 pism. c) Tr. poriadku obvineny méze byt vzaty do vazby len vtedy, ak doteraz zistené
skuto€nosti nasvedcuju tomu, Ze skutok, pre ktory bolo za¢até trestné stihanie, bol spachany, ma znaky
trestného Cinu, su dévody na podozrenie, Ze tento skutok spachal obvineny a z jeho konania alebo
dalSich konkrétnych skuto€nosti vyplyva dévodna obava, Ze bude pokracovat v trestnej €innosti,
dokona trestny €in, o ktory sa pokusil, alebo vykona trestny &in, ktory pripravoval alebo ktorym hrozil.

KedZe uznesenim Okresného sudu Trend&in sp. zn. 4Nt 14/2015 zo dha 19.03.2015 bolo pravoplatne
rozhodnuté o povoleni obnovy konania v trestnej veci vedenej na Okresnom sude Tren&in pod sp. zn.
2T 45/2005, pretoze proti vyhlasenému vyroku o povoleni obnovy konania sa prokurator, odsudeny aj
obhajkyna vzdali prava na podanie staznosti, preto sud obligatérne postupom podla § 403 Tr. poriadku
rozhodol bez odkladu o vazbe odsudeného.

Sud pred rozhodovanim o vazbe odsudeného vypocul a pri tomto rozhodovani vzal do uvahy skuto€nost,
Ze odsudeny bol v trestnej veci, v ktorej bola povolena obnova konania, odsudeny rozsudkom Okresného
sudu Trencin, &. k. 3T 104/2005 - 357 zo dna 13.09.2006 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v
Trencine, €. k 3Tos 117/2006 zo diia 13.12.2007, pravoplatnym dna 13.12.2007, pre trestny &in - zlo€in
lupezZe podla § 188 odsek 1 Tr. zakona ucinného od 01.01.2006 a iné a bol mu uloZzeny Uhrnny trest
odniatia slobody v trvani 6 (Sest) rokov 11 (jedenast) mesiacov a na jeho vykon bol zaradeny do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia. Odsudeny na vykon trestu nastupil dha 22.12.2007 z
ktorého bol dria 11.08.2010 uznesenim Okresného sudu Trnava pod sp. zn. 6Pp 74/2010 podmienecne
prepusteny. Nasledne dria 31.10.2013 Okresny sud v Trnave pod €. k. 6Pp 74/2010-46 rozhodol o
neosvedCeni sa odsudeného X V. v skudobnej dobe podmiene&ného prepustenia a nariadil vykon zvySku
trestu v trvani 2 (dva) roky 10 (desat) mesiacov a 22 (dvadsatdva) dni. UZ v €ase vyhlasenia
odsudzujuceho rozsudku mal v odpise registra trestov Styri zaznamy a boli mu ukladané nepodmieneéné
i nepodmienecné tresty odfiatia slobody. UloZené tresty zjavne nesplnili spinili svoj t€el, kedZe odsudeny
v trestnej Cinnosti pokracoval. Odsudeny bol vo vazbe aj v zakladnom konani a vzhfadom na osobu
obvineného, povahu prejednavaného pripadu ako i s poukazom na jeho trestnu minulost' ma sud za to,
Ze v danom pripade su dané dovody tzv. preventivnej vazby, pri€om vazbu nie je mozné nahradit inym
indtititom nahradzajucim vazbu (pripadnym dohladom proba&ného a mediaéného uradnika), pretoze
takyto institat by v tomto pripade dostatone nenahradil véazbu ako zaistujuci prostriedok v trestnom
konani. Podla zaveru sudu vzhladom na osobu obvineného a jeho sklony k pachaniu trestnej €innosti
proti majetku, existuje realna a dévodna obava, Ze v pripade pobytu na slobode mdZze v trestnej innosti
pokraCovat. Sud preto po povoleni obnovy konania rozhodol o vzati obvineného XX V. do vazby z dévodu
uvedeného v ustanoveni § 71 odsek 1 pismeno c) Tr. poriadku.

Jednou zo zakladnych podmienok vzatia do vazby je existencia niektorého z dévodov vazby uvedenych
v § 71 Tr. poriadku, ak z konania, alebo z dalSich konkrétnych skutoénosti vyplyva dévodna obava, Ze
odsudeny sa bude spravat spdsobom predpokladanym, v danom pripade, v ustanoveni § 71 odsek 1
pismeno c) Tr. poriadku.

Véazba je preto v jeho pripade potrebna, pretoze pri aplikacii zasady primeranosti jej uc€el nie je mozné
dosiahnut’ inym procesnym institutom.

Preto sud rozhodol tak, Ze odsudeného S. V. berie okamihom nadobudnutia pravoplatnosti uznesenia
Okresného sudu v Trenc&ine sp. zn. 6Nt 36/2014 o povoleni obnovy konania, t. j. diiom 18.03.2015
0 11.35 hod. do vazby a tuto bude odsudeny vykonavat v Ustave na vykon vazby llava.

Proti vyroku o vzati do vazby sa odsudeny, obhajkyfa i prokurator vzdali prava na podanie staznosti.
Poucenie:

Proti vyroku v bode I. a Il. tohto uznesenia je pripustna staznost do 3 (troch) dni od jeho oznamenia
(vyhlasenia) prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Trencine. Podana staznost ma
odkladny ucinok. Staznost nemdze podat ten, kto sa jej vyslovne vzdal.



Proti vyroku v bode lll. tohto uznesenia je mozné podat do 3 (troch) dni od jeho oznamenia
(vyhlasenia) staznost prostrednictvom Okresného sudu Tren&in na Krajsky sud v Trencine. Podané
staznost nema odkladny ucinok. Staznost nemdzZe podat ten, kto sa jej vyslovne vzdal.



