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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom samosudcom Mgr. Martinom Vozarom vydava podla § 353 ods.
1 Trestného poriadku dha 12.12.2022 tento

rozhodol:

Obvineny:

D. O, Z.. XX XX XXXX V. X,
trvale bytom mesto X.,

prechodne (bez prihlasenia) bytom O. Q. XXX,

je vinny, ze

si v presne nezistenom €ase a na nezistenom mieste od neznamej osoby zadovazil 1 ks plastovej
injek&nej striekacky s obsahom bielej krystalickej latky, pri€om uvedenu striekacku prechovaval do
03:10 hod. diia 08.04.2022 v osobnom motorovom vozidle zn. Skoda Octavia ECV:l., V.:K., striebornej
farby, kedy bola predmetna striekacka pocas prehliadky inych priestorov v zmysle § 101 ods.
1 Trestného poriadku v obci Hérka nad Vahom zaistena a znaleckym skimanim PPZ-KEU-BA-
EXP-2022/4140 bolo preukazané, ze v plastovej injekénej strieckaCke sa nachadza biely kryStalicky
material s hmotnostou 1332 mg s priemernou koncentraciou 57,8 % hmotnostnych metamfetaminu
s primesou metylsulfonylmetanu (MSM), ktoré obsahovalo 770 mg absolutneho metamfetaminu, z
ktorého bolo mozné pripravit najmenej 19 beznych jednotlivych davok drogy a Metamfetamin je
zaradeny v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov do Il. skupiny psychotropnych latok,

teda

neopravnene zadovazil a prechovaval po akukolvek dobu psychotropnu latku,

¢im spachal

zlo€in nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢), pism. d) Trestného zakona uc¢inného do 30.04.2022.
Za to sa odsudzuje

podla § 172 ods. 1 Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. I) Trestného zakona,

§ 37 pism. h) Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona podla zasady uvedenej v § 41 ods. 2
Trestného zakona na suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.



Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona a podla § 51 ods. 1 Trestného zakona sa obvinenému
vykon trestu odratia slobody podmieneéne odklada a zarover sa uklada probaény dohlad nad jeho
spravanim pocas skusobnej doby.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona sa obvinenému ur€uje skiSobna doba v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 51 ods. 3 pism. b) Trestného zakona sa obvinenému
uklada obmedzenie spoc€ivajuce v zakaze pozivania omamnych a psychotropnych latok v skiSobne;j
dobe s probaénym dohfadom.

Podla § 51 ods. 2, ods. 4 Trestného zakona sa obvinenému uklada povinnost’ podrobit sa v skiSobne;j
dobe s probacnym dohfadom na vyzvanie sudu alebo prisludnika Policajného zboru Slovenskej republiky
skuske na omamné a psychotropné latky za u€elom kontroly dodrZiavania zédkazu ich poZzivania.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa zruSuje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu
Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 0T/24/2022 zo dha 09.04.2022, pravoplatného dia 20.04.2022, ktory
bol obvinenému doru€eny dha 09.04.2022, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok o treste
obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozno do 8 (osem) dni odo dna jeho dorucenia podat na Okresnom
sude Nové Mesto nad Vahom odpor.

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaiju
doruéenim trestného rozkazu obvinenému.

Odpor mézu podat prokurator, obvineny a v prospech obvineného aj pribuzni obvineného v priamom
rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator tak méze urobit aj proti voli
obvineného. Ak je obvineny pozbaveny spésobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spésobilost
na pravne ukon obmedzena, moze i proti véli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat aj
jeho zakonny zastupca alebo jeho obhajca. Osobam, ktoré mézu podat’ odpor v prospech obvineného,
okrem prokuratora, sa lehota na podanie odporu kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz
dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér.
Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64 Trestného poriadku.

Po8kodeny mbze podat’ odpor proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana ndhrada Skody.
Ak po8kodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody podé ina opravnena
osoba.

Zucastnena osoba méZe podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie. Ak
zukastnena osoba podala odpor a nie je dovod na nariadenie hlavného pojednavania, prejedna
samosudca navrh na uloZzenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak proti trestnému rozkazu podal odpor prokurator, obvineny alebo osoby opravnené podat’ odpor v
jeho prospech, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnhom
pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani
vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom
pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatefnym
podla § 356 Trestného poriadku.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Trestného poriadku, méze poskodeny vziat suhlas
s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v §
355 ods. 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, poskodeny, zi¢astnena osoba,
ako aj prokurator, sa mézu vyslovnhym vyhlasenim vzdat prava podat’ odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat’ v prospech obvineného odpor, mbzZe vziat podany odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.



Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podfa § 255 ods. 3 Trestného
poriadku a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci
prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Trestného poriadku alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim.

Ak sa proti trestnému rozkazu nepodé odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym
uplynutim lehoty na podanie odporu. Ak proti trestnému rozkazu bol podany odpor, stane sa trestny
rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym drfiom spatvzatia odporu. Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym tiez vtedy, ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, a to diiom vzdania sa prava
podat odpor.



