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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky sudkynou JUDr. Lindou Szarazovou, vo veci starostlivosti o maloleté dieta:
Y. L., nar. XX.XX.XXXX, v konani zastupené koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci
a rodiny Nové Zamky, dieta rodicov: matka U. L. R., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom X. B., X. XXXX/
X, v pravnom zastupeni: Mgr. RNDr. Méaria Zacharova, PhD., advokat so sidlom 940 02 Nové Zamky,
Forgachova basta 7 a otec R. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom Y. H. H. XX, O., V., t.€. R. (FI), Y. V. XX, V.,
o navrhu matky na zvySenie vyZivného na maloleté dieta, takto

rozhodol:

I.Meni sarozsudok Okresného sudu Nové Zamky &. k. 11P/35/2018 - 217 zo dfia 05.04.2019 v Casti
o vySke vyzivného na maloleté dieta: Y. L., nar. XX.XX.XXXX tak, ze vyzivné na maloletisa zvyS3u
je zosumy 120,- eur mesacne na sumu 250,- eur mesacne, po¢nuc od 08.09.2021.

Il. Zro¢né vyzivné na maloleté dieta: Y. L., nar. XX.XX.XXXX za obdobie od 08.09.2021 do 13.12.2022
vsume 1919,59 eurotecje povinny splacat po 100,- eur mesacne spolu s beznym vyzivnym az
do vyrovnania pod stratou vyhody splatok, po¢nuc od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Ziaden z Ucastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka sa podanym navrhom domaha zvy3enia vyZivného na maloletd Y. L., nar. XX.XX.XXXX
na sumu 250 eur mesacne. Svoj navrh oddvodnila tym, Ze otec na vyZivu dcéry do roku 2020
neprispieval. Prispievat zacal v auguste 2020 po tom, ako matka v oktébri 20218 poZziadala Centrum
pre medzinarodnopravnu ochranu deti a mladeze v Bratislave o pomoc pri vymahani vyzivného. Od
posledného rozhodovania sudu sa zmenili pomery hlavne v tom, Ze maloletda zacala navstevovat
zakladnu skolu s €im sa spajaju naklady na Skolsku dochadzku a v suvislosti s jej vekom sa zaroveni
zvysili vydavky na jej oble€enie, hygienu a stravu. Matka ma okrem maloletej vyZivovaciu povinnost
aj vodi stargiemu synovi H. R., nar. XX XX.XXXX, ktory je Studentom na Y. $kole v L.. DalSou zmenou
pomerov je, Ze matka dfia 15.06.2021 musela ukongit svoj predchadzajuci pracovny pomer a bola
zaevidovana na urade prace. Ma zdravotné problémy, pobera &iastoCny invalidny déchodok a pridavky
na dve deti vo vy8ke 51 eur mesaéne. S dcérou byvaju v byte, ktory je vo vlastnictve matkinho brata,
naklady na byvanie su cca. 70 eur mesacne, ktord sumu plati bratovi, okrem toho hradi poplatky za
internet, TV a UPC, smeti, dalej hradi riadne i mimoriadne vydavky maloletej a tieZz vydavky spojené so
Studiom starSieho syna. V roku 2018 poziadala o vyhlasenie osobného bankrotu a oddlZenie, pricom
konkurz na jej majetok bol zruSeny z dévodu, Ze konkurzna podstata nepokryla ani ndklady konkurzu.
S detmi Ziju skromne, napriek tomu vyZivné v sume 120 eur nepokryva odévodnené potreby maloletej
Y., preto Ziada jeho zvySenie.



2. Matka na pojednavani upresnila, Zze otec plati len vyzivné, ktoré sa vymaha cez centrum a to vo
vySke 130 eur, ktord suma pozostava z vyzivného vo vySke 120 eur a zroéného vyzivného vo vySke 10
eur. Otec Ziadnym inym spOsobom sa na vyZive a starostlivosti maloletej nepodiela. Matka maloletej
pracuje v L., pracovnu zmluvu ma dojednanu na dobu urcitu, naposledy do decembra 2022, praca ju
vS8ak vzhfadom na jej zdravotny stav vyCerpava. Trpi bipolarnou asertivnou poruchou, €o je menSia
forma schizofrénie, je vSak pod stalou lie€bou. Jej aktualny prijem je cca. 900 eur mesaéne v Cistom,
okrem toho pobera invalidny déchodok vo vySke 220 eur mesaéne a pobera pridavok na jedno dieta v
sume 25,50 eur mesacéne. Co sa tyka vydavkov, zadali sa zvy$ovat asi pred dvoma rokmi, ale vzdy sa to
pokusila zvladnut za pomoci svojich rodi¢ov, ktory jej finanéne pomahali. Zial, jej otec umrel, preto im jeho
finan€na vypomoc velmi chyba. Matka nevlastni hnutefnost’ ani nehnutelnost. Ma dalSiu vyZivovaciu
povinnost voci H., ktory Studuje v L.. Matka dalej uviedla, Ze mé& nasledovné mesaéné vydavky: najomné
+ energie spolu 70 eur, UPC TV a internet 22 eur mesacéne, strava doma 120 eur mesaéne, smetné
80 eur roéne na tri osoby, strava matky 120 eur. Vydavky na maloleti pozostavaju z nasledujucich
poloZiek: obedy mesacne v Skole 26 eur, ZRPS - 12 eur roéne, triedny fond 40 eur roéne, druZina - 12
eur mesacne, hygienické potreby - okolo 15 eur mesaéne, oblecenie, obuv aj do Skoly, spolu s uborom
po rozpoditani - 50 eur mesacne. Maloleta je zdrava, mesacne jej kupuje vitaminy v hodnote 15 eur,
dalej jej mesacne kupuje kredit do mobilu za 5 az 7 eur, Skolské pomdcky vyjdu mesacne okolo 20
eur, mimoskolské aktivity v obdobi covidu nemala, inak navstevuje angli¢tinu , €o stoji 10 eur tyZdenne,
s tym, Ze kruzky ma obmedzené nielen kvoli covidu ale aj kvoli matkinym financidm. Okrem toho su to
vydavky na Skolské vylety a tdbory. Naposledy na konci 8kolského roka zaplatila za tabor maloletej 110
eur a na zaciatku Skolského roka zase mala zvy3ené vydavky na Skolské pombcky 122,67 eur, nové
oble€enie 90,58 eur, hygienické potreby 34,13 eur, rudka 4 eur, kniznicu 2 eur, dar€ek pre pani ucitefku
8,50 eur. Kvéli online vyu€ovaniu maloletej musela zabezpedit’ pocitac, kedy synovi kupila novy pocitaé
vo vyske 350 eur a on maloletej posunul ten svoj starsi. Maloleta zaCala navstevovat aj plavaren, kde jej
zatial zaplatila 40 eur na tyzdefi plus 30 eur na pomdcky, ako napr. nové plavky, plavecka Ciapka, Slapky.
Okrem uvedeného méa na maloletu vzdy aj nejaké mimoriadne vydavky, s ktorymi je potrebné poditat.

3. Sud pojednaval v nepritomnosti otca, podla § 31 Civilného mimosporového poriadku. Sud v priebehu
konania opakovane poZiadal prisludny sud v V. o vykonanie vysluchu otca, resp. zistenie prijmovych
a majetkovych pomerov otca z ich dostupnych registrov. Napriek vynaloZzenému Usiliu sa doZiadanie z
prisludného sudu vratilo ako nevybavené.

4. Pravna zastupkyfia matky na pojednavani uviedla, Ze sud vo veci vyZivného naposledy rozhodol na
z&klade navrhu z roku 2018, kedy ur€il vyZivné v sume 120 eur, €o je vzhfadom na zmenu pomerov
nedostatoéné. Dieta zacalo Skolski dochadzku, rastie, vyvija sa, ma rézne zaujmy, ktoré sa spajaju
s vydavkami. Otec sa okrem platenia vyzivného Ziadnym inym spésobom nezuc&astfiuje na vychove
maloletej. V zmysle rozhodnutia €innosti sudov sa za opodstatnend zmenu pomerov povazuje aj zmena
v dbsledku plynutia €asu. Od posledného rozhodnutia sudu uplynuli 4 roky. V rdmci konania Okresného
sudu Nové Zamky &.k. 11P/35/2018 bolo preukdzané, Ze u otca su dané moznosti a schopnosti na to,
aby si zabezpecil dostatoéné prijmy pre svoju vyZivu, ako aj pre vyzivu pre svoju maloletu dcéru, pricom
vyzivné ma prednost’ pred inymi vydavkami. Matka uviedla, aké su naklady na odévodnené potreby
maloletej a preukazala svoj prijem a vydavky. Otec sa zamerne vyhyba komunikacii so sudom, len aby
sa nemusel o dieta starat, pri€om ma vedomost o prebiehajucom konani. Podla zisteni matky priemerna
mzda v oblasti ktorej otec Zije, je asi 2.400 eur mesacne, Cize matkou poZadované vyzivné by tvorilo iba
10 % takejto mzdy. Zaroven uviedla, Ze otec je konatefom obchodnej spolocnosti, Cize je predpoklad,
Ze ma aj iny prijem ako len zo zavislej Cinnosti. V tejto suvislosti poukazala na § 63 Zakona o rodine,
kedy by mal sud vychadzat' z predpokladov, Ze vySka priemerného mesacného prijmu predstavuje 20-
nasobok sumy Zivotného minima. Dbékazné bremeno je pri preukazani prijmu na strane otca. V zmysle §
62 ods. 4 Zakona o rodine sud pri uréeni vyzivovacej povinnosti prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej
miere sa o dieta stara. O dieta sa stara vylu¢ne matka, €¢o by mal sud pri svojom rozhodnuti zohfadnit
a vychadzajuc z opodstatnenych potrieb maloletej Ziadaju, aby sud zvySil vyZivovaciu povinnost' otca
na sumu 250 eur mesacne, a to od podania navrhu.

5. Kolizna opatrovni¢ka na pojednavani navrhla podanému navrhu v plnom rozsahu vyhoviet.

6. Sud vykonal dokazovanie vysluchom u€astnikov konania, rodnym listom maloletej, oboznamenim
spisu Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 11P/35/2018, potvrdeniami o prijmoch a vydavkoch matky,



potvrdeniami o vydavkoch maloletej, dalSimi ku spisu pripojenymi dokladmi a takto vykonanym
dokazovanim zistil nasledovny skutkovy a pravny stav veci:

7. Naposledy o vyZzivnom na maloletu bolo rozhodované na Okresnom sude Nové Zamky rozsudkom
¢.k. 11P/35/2018 - zo diia 29.02.2016, kedy sud manzelstvo rodi¢ov maloletej rozviedol a maloletu zveril
do starostlivosti matky, otca zaviazal na platenie vyZivného vo vySke 120 eur mesacne.

8. Podla § 78 odsek 1, 3 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyzivhom mozno zmenit, ak
sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh. Pri zmene pomerov sa vZdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

9. Podla § 62 odsek 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie si schopné sami sa Zivit'.

10. Podla § 62 odsek 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

11. Podla § 62 odsek 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na
to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na
starostlivost’ rodi€ov o domacnost.

12. Podla § 62 odsek 5 Zakona o rodine, vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Peri
skumani schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a, sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnuté vynaloZit.

13. Podla § 75 odsek 1 veta prva Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené
potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

14. V danom pripade doslo k zmene pomerov na strane maloletej, ako aj na strane rodi¢ov. Zmena
pomerov na strane maloletej spodiva v tom, Ze jej odévodnené potreby sa zvysSili na oblecenie, stravu,
obuv a najma v suvislosti s nastupom na zakladnu 3kolu, a to naklady na Skolské pomocky a tiez
mimoriadne vydavky v suvislosti s nastupom do skoly, s pandémiou Covid-19 ako aj inymi mimoriadnymi
vydavkami vyskytujucimi sa aj po€as roka.

15. Pokial ide o pomery na strane matky, je zamestnana v spoloénosti L., s.r.o. s priemernym mesaénym
Cistym prijmom vo vyske 900,16 eur, okrem toho je poberatelkou invalidného déchodku vo vyske 220
eur mesacne (s poklesom schopnosti vykonavat zarobkovu €innost v miere 60 %) a pridavku aktualne
na jedno dieta vo vy8ke 30 eur. Nevlastni Ziadnu nehnutelnost ani hnutelnost’ vy83ej hodnoty. Matke
nadalej trva vyZivovacia povinnost voci H. R., nar. XX XX.XXXX, ktory nav&tevuje Y. N. V. v L., fakultu
U. a F. V. V rokoch 2020-2021 matka pracovala v spolo€nosti H. A. s.r.o., kde mala priemernd mzdu vo
vySke 555,48 eur. Matka byva s maloletou v byte svojho brata, kde ma naklady na byvanie vo vyske 70
eur mesacne (ngjomné a energie), ktori sumu plati bratovi, ktory nasledne uhradza pravidelné zalohy
za elektrinu, plyn ako aj platby bytovému druzstvu. Dalej ma nasledovné mesaéné vydavky: poplatok
za UPC 19,20 eur, poplatok za odpad 7 eur, okrem toho bezné vydavky na stravu, oble€enie, obuy,
hygienické potreby, dalej vydavky na maloletu a syna.

16. Pokial ide o pomery na strane otca, je konatelom spolognosti L. & J., s.r.o., ICO: XXXXXXXX,
so sidlom L., X.. R. XX. V roku 2019 a 2020 za spolo¢nost’ nebolo podané dariové priznanie. Otec
vlastni motorové vozidlo zn. Chrysler, rok vyroby 2001, ktoré je v premavke. Podla udajov dostupnych
z internetu priemerna mesacna mzda na Slovensku je v roku 2022 vo vySke 1.295 eur.

17. Sud skumajuc odévodnené potreby maloletej, ako aj osobné a zarobkové moznosti a schopnosti
rodi€ov dospel k zaveru, Ze navrh matky je dévodny, preto zvysil vyZzivné na maloletd na sumu 250 eur
mesacne od podania navrhu, t.j. od 08.09.2021, kedZe potreby maloletej sa od posledného rozhodovania
o vyzivnom podstatne zvysili na oble€enie, stravu, obuv a najma v suvislosti s ndstupom na zakladnu
Skolu, a to naklady na Skolské pomdcky a tiezZ mimoriadne vydavky v suvislosti s nastupom do 3koly, s
pandémiou Covid-19 ako aj inymi mimoriadnymi vydavkami vyskytujucimi sa aj po€as roka.



18. Podla nazoru sudu otcovi, ktory by mohol na Uuzemi Slovenska dosahovat priemernd mesacnu
mzdu vo vySke 1.295 eur, ni€ nebrani v tom, aby platil vyZzivné vo vysSke 250 eur mesacne a tak sa
zodpovedne postavil k pIneniu svojej vyzivovacej povinnosti. Napriek vynaloZzenému Usiliu do vyhlasenia
rozsudku neboli zistené prijmové a majetkové pomery otca, preto pri rozhodovani sud vychadzal z prijmu
otca, ktory by mohol dosahovat na uzemi Slovenskej republiky, t.j. aspor priemernd mesaéni mzdu
vo vySke 1.295 eur. Sud pri rozhodovani o vyske vyzivného vychadzal okrem oddvodnenych potrieb
maloletého dietata aj z moznosti a schopnosti otca, ako vyZivou povinného rodi¢a, ktorému maloleté
dieta nebolo zverené do osobnej starostlivosti, prihliadol na prijem otca, ktory by mohol dosahovat
na uzemi Slovenskej republiky, t.j. vo vySke 1.295 eur, ako aj ustalent sudnu prax, v zmysle ktorej je
mozné postihnut prijem povinného rodi¢a priblizne v rozsahu 20 % - 30 % na plnenie vSetkych jeho
vyzivovacich povinnosti s prihliadnutim na osobitosti daného pripadu, o v danom pripade u otca pri jeho
posudzovanych prijmoch predstavuje rozpatie sum 250 az 390 eur mesacne. Sud uznal nasledovné
mesacné vydavky maloletej: alikvotna East’ vydavkov na byvanie 48,10 eur (byvanie 35 eur, UPC 9,6 eur,
komunalny odpad 3,5 eura), strava 120 eur, Skolské obedy 20 eur, hygienické potreby 15 eur, obledenie
a obuv 50 eur, lieky a vyZivové doplnky 20 eur, Skolské pomécky 20 eur, druzina 12 eur, kredit na mobil
5 eur, kulturne vyZitie + tabory 20 eur, dou€ovanie 40 eur, mimoriadne vydavky 20 eur, spolu 390,10
eur. Preto pokial otec zaplati sumu 250 eur a matka tieZ prispeje na vyzivu maloletej po zohladneni jej
kaZdodennej starostlivosti minimalne sumou 140 eur mesacéne, tak budu pokryté vSetky odévodnené
potreby maloletej. Otec mOze prispievat’ na vyZivu maloletej v sume 250 eur mesacne bez ohrozenia
vlastnej vyZivy, a to aj s poukazom na zékon €. 601/2003 Z.z. v zneni neskorsich predpisov, podfa ktorého
Zivotné minimum na jednu pInoletu fyzicku osobu €ini od 01.07.2022 &ini 234,42 eur mesacne. Teda, ked
otec zaplati zo svojho priemerného mesaéného prijmu, ktory ¢ini 1.295 eur vyzivné 250 eur na maloletd,
zostane mu eSte 1.045 eur, €o je 0 810,58 eur mesacne viac, ako €ini jeho Zivotné minimum. Otcovi teda
zostane edte dostatone vysoka sumy na jeho vyzivu, zaplatenie nakladov na Zivobytie a reprodukciu
vlastnej pracovne;j sily. Sud preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

19. ZvySenim vyZivného na 250 eur mesacne od 08.09.2021 vznikol otcovi nedoplatok na vyzivhom
za obdobie od 08.09.2021 do 13.12.2022 spolu 1919,59 eur, ktord sumu vypodcital nasledovne: od
08.09.2021 do 30.09.2021 je to 99,59 eur (130:30=4,33eur x 23dni=99,59eur) + od 01.10.2021 do
13.12.2022, t.j.14 x 130eur=1820 eur, spolu 1820+99,59=1919,59 eur, ktori sumu mu sud povolil splacat
po 100 eur mesacne podla § 232 odsek 3, 4 Civilného sporového poriadku, aby zaplatenim naraz celého
nedoplatku nedoslo k ohrozeniu jeho Zivotného minima a zaroven, aby potreby maloletej boli o najskér
uspokojené. Sud dava do pozornosti, Ze pri pocitani zroéného vyzivného narabal len so zvySenou ¢astou
vyzivného (250-120=130), pretoze nebolo preukazané, & ma otec nedoplatok na vyzivnom, resp. v akej
vyske je tento dih.

20. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, ze Ziadnemu
z uCastnikov nepriznal narok na ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku na sude, proti
ktorého rozsudku smeruje. Odvolanie méze podat ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie
vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud
nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej
inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci same;j
mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu
VO veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.



Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit' a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Proti tomuto rozsudku neméze podat odvolanie matka a kolizny opatrovnik, nakolko sa tohto prava
vzdali.



