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Uznesenie

Okresny sud Rimavska Sobota v pravnej veci navrhovatela G. G., L. XX/XX, I. H. o nariadenie
predbezného opatrenia takto

rozhodol:

Sud odmieta podanie navrhovatela oznacené ako "Navrh na nariadenie predbezného opatrenia
podla O.s.p. a Obdianskeho zakonnika § 11" zo dfia 27. 05. 2014.

odovodnenie:

Navrhovatel na tunaj$i sud podal vo veci 1Er/1793/11 podanie oznaCené ako "Navrh na nariadenie
predbezného opatrenia dla O.s.p. a Ob&ianskeho zakonnika § 11". V podani uviedol, Ze Ziada nariadenie
predbezného opatrenia voCi Okresnému sudu Rimavska Sobota a sudcovi G.. V. Y.. Domaha sa
rozhodnutia podla ktorého "ten kto hrubo porusil Obc¢iansky zédkonnik § 11 je povinny bezodkladne zrusit
vSetky vydané (Cast slov necitatelna). Kde je nasledne dané zakony SR - aby viacej v danej veci nesmel
konat - kde od tohto (necitatelné) upustit v danom zakone (necitatelng)."

KedZe toto podanie neobsahovalo néleZitosti navrhu na zacatie konania ani navrhu na vydanie
predbezného opatrenia uvedené v § 75 ods. 2 O. s. p. ani naleZitosti namietky zaujatosti (kedZe v tomto
podani, ktoré smeruje vod&i sudu a sudcovi konajucemu vo veci 1Er/1793/11 navrhovatel o. i. uvadza "...
aby v danej veci nesmel konat") sud navrhovatela podla § 43 ods. 1 O. s. p. uznesenim vyzval, aby
toto neuplné, necitatefné a nezrozumitelné podanie doplnil v lehote 10 dni a zaroven sud uviedol ako
treba doplnenie vykonat.

Podla ust. § 43 ods. 2 prvej vety O. s. p. ak u€astnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo
nedoplni a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokraovat, sud odmietne podanie, ktoré by
mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania.

Uznesenie €. k. 7C/93/2014-4 zo dna 18. juna 2014, ktorym bol navrhovatel vyzvany na opravu a
doplnenie navrhu bolo doruc¢ené navrhovatelovi dia 04. 07. 2014.

Navrhovatel na vyzvu sudu v stanovenej lehote v zmysle vyzvy sudu nereagoval. Vo veci v8ak podanim
zo diha 14. 07. 2014 (na poStu podané 11. 07. 2014) podal podanie oznatené ako "dovolanie", v
ktorom uviedol, Ze zdkonny sudca porusil vSetky vymenované prava fyzickej osoby vymenované v tomto
dovolani, taktiez podanie oznacené ako "Doc¢asne zastavenie konania", kdpie podani oznagenych ako
"Vzneseni ndmietka zaujatosti sudcov a sudou a zamestnancov sudov" a fotokdpiu uznesenia Krajského
sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 17NcC/40/2009. Tieto podania v8ak neobsahovali doplnenie néalezitosti
podania navrhovatela.

Vzhladom k tomu, Ze navrhovatel v sidom stanovenej lehote svoje podanie, ktoré by mohlo byt podla
svojho obsahu navrhom na zacatie konania, neopravil a nedoplnil v sulade s uznesenim sudu, sud
postupoval podfa ust. § 43 ods. 2 prvej vety O. s. p. a podanie navrhovatela odmietol, kedZe v navrhu



absentuje oznalenie UCastnikov konania, pravdivé opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznacenie
dbkazov, ktorych sa navrhovatel dovolava a petit podania trpi neurcitostou. Pre tieto nedostatky sud
neméze v konani pokracovat'.

Udaj o tom, &oho sa Zalobca domaha (tzv. Zalobny petit), musi byt presny, urgity a zrozumitelny. Sud
totiz musi presne vediet, o om ma konat’ a rozhodnut, pretoZe, s vynimkou pripadov uvedenych v §
153 ods. 2 OSP, nesmie ucastnikom prisudit’ viac, nez to, ¢oho sa domahaju, ani u€astnikom priznat
iné prava a uloZit im iné povinnosti, ako su navrhované. Presny, urcity a zrozumitelny Zalobny petit nie
je vyjadrenim iba formalnych nalezitosti Zaloby, ale je aj nevyhnutnym predpokladom toho, aby sudne
rozhodnutie bolo (z materidlneho hladiska) vykonatelné, a aby nastali pravne G¢&inky, ktoré navrhovatefl
podanim Zaloby sledoval.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia na podpisanom
sude.



