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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v pravnej veci zalobkyne: X. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XX, L., zastupena
opatrovni¢kou S. J., pracovni¢kou Okresného sudu Trnava, proti zalovanému: G. V., nar. XX XX.XXXX,
bytom P. XX, o zvySenie vyzivného na manzelku, na odvolanie Zalobkyne proti uzneseniu Okresného
sudu Trnava, €. k. 15C/35/2013-40 zo dna 13. novembra 2013, takto

rozhodol:

Uznesenie sudu prvého stupfia sa rusi avecsamu vracia na dalSie konanie.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud zastavil konanie a rozhodol, Ze Ziaden z i€astnikov nema pravo na nahradu
trov konania. Uznesenie odévodnil tym, Ze Zalobkyha sa navrhom zo 06.12.2012 domahala zvySenia
vyzivného na manzelku. Sudu sa v dalSom konani nepodarilo zistit' adresu pobytu Zalobkyne, preto
jej uznesenim &. k. 15C/35/2013-35 z 03.09.2013 ustanovil pre konanie opatrovni¢ku. Opatrovnicka
Zalobkyne na pojednavani 13.11.2013 zobrala navrh spat z dévodu, Ze jej nie si zname osobné a
majetkové pomery Zalobkyne. Vzhlfadom na to, Ze v prejednavanej veci doslo k spatvzatiu navrhu, sud
konanie podla § 96 ods. | a 2 Obgianskeho sudneho poriadku (dalej len Os.p.) zastavil.

Proti uvedenému uzneseniu podala odvolanie Zalobkyha. Uviedla, Ze neziadala ustanovenie
opatrovnicky, priCom sud mal spravne uvedenu adresu v navrhu na zacatie konania pdvodne
doruc¢enému Okresnému sud Nitra. Na zaklade uvedeného trva na zvyseni vyzivného.

Vyjadrenie k odvolaniu nebolo podané.

Krajsky sud v Trnave ako sud odvolaci (§ 10 ods. 1 O.s.p.), po zisteni, Ze odvolanie bolo podané v&as
(§ 204 ods. 1 O.s.p.), opravnenou osobou - U€astnikom konania (§ 201 O.s.p.), proti rozhodnutiu, proti
ktorému je odvolanie pripustné (§ 201 a § 202 O.s.p.), po skonstatovani, Ze odvolanie ma zdkonom
predpisané nalezitosti (§ 205 ods. 1 O.s.p.) a Ze odvolatel pouzil zakonom pripustny odvolaci dévod
(§ 205 ods. 2 pism. b/ a f/ O.s.p.), preskimal rozhodnutie v medziach danych rozsahom a dévodmi
odvolania (§ 212 ods. 1 O.s.p.), postupom bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 214 ods. 2 O.s.p.)
a dospel k zaveru, Zze odvolaniu Zzalobkyne je potrebné vyhoviet a uznesenie sudu prvého stupfia nie
je vecne spravne.

Podla § 29 ods. 2 O.s.p. pokial neurobi iné opatrenia, mdze sud ustanovit’ opatrovnika aj u¢astnikovi,
ktorého pobyt nie je znamy, ktorému sa nepodarilo doru€it na znamu adresu v cudzine alebo ak
je doru€enie pisomnosti v cudzine spojené s tazko prekonatefnymi prekazkami, ktory je postihnuty
dusevnou poruchou alebo ktory nie je schopny zrozumitelne sa vyjadrovat.



Z predloZzeného spisového materidlu vyplyva, Ze Zalobkyha podala 07.12.2012 Zalobu, ktorou sa
domahala zvySenia vyzivného na manzelku, priCom ako svoje bydlisko uviedla adresu C. XX, XXX XX
L.. Sud prvého stupna zasielal 22.04.2013 Zalobkyni vyzvu, aby v lehote 15 dni od jej doru€enia zaslala
sudu sobasny list o uzavreti manzZelstva so Zalovanym, rodny list dcéry E. a potvrdenie o prijme za
obdobie posledného roka (&.I. 15). Uvedena zasielka sa sudu vratila s poznamkou, Ze nebola prevzata
v odbernej lehote (€. I. 20). Sud prvého stupria zacal nasledne Setrit’ pobyt Zalobkyne, hoci z poznamky
na vratenej zasielke nevyplyvalo, Ze sa Zalobkyra na uvedenej adrese nezdrziavala. Na vyzvu sudu o
dorucenie zasielky oznamilo Krajské riaditelstvo PZ v Nitre listom doru¢enym sudu 27.06.2013 (na ¢&.
I. 23), Ze Zalobkyfa sa na adrese udajne zdrziava, ale Ze zasielku sa ani po opakovanych pokusoch
dorudit nepodarilo. Po dalSich neuspednych Setreniach pobytu Zalobkyne na inych adresach (P., L.
X.) sud vydal uznesenie €. k. 15C/35/2013-35 z 03.09.2013, ktorym Zalobkyni ustanovil opatrovni¢ku.
Opatrovnicka Zalobkyne na pojednavani 13.11.2013 vzala Zzalobu spét a sud konanie zastavil. Zalobkyfa
sa listom z 11.11.2013, ktory bol doru€eny sudu 15.11.2013 (teda dva dni po vydani napadnutého
uznesenia) obratila na sud so Ziadostou o informaciu o stave konania, pretoZe jej neboli zo sudu
doru¢ené Ziadne pisomnosti, pri¢om v liste opatovne uvadzala adresu svojho bydliska C. XX, XXX XX
L.. Sud prvého stupria nasledne dorudil rovnopis uznesenia 13.12.2013 i Zalobkyni, ktora voc&i uzneseniu
podala 29.12.2013, teda v zakonnej lehote, odvolanie. Z uvedeného je zrejmé, Ze Zalobkyria sa na
adrese uvedenej v Zalobe, C. XX, L. zdrZiava, resp. zdrziavala, aj napriek tomu, Ze sa jej nepodarilo
dorucit’ hore uvedenu vyzvu sudu, resp. si tuto vyzvu neprevzala. Pobyt Zalobkyne v konani tak bol
znamy a neboli spinené podmienky § 29 ods. 2 O.s.p. na ustanovenie opatrovni¢ky Zalobkyne v konani.
Ak sud prvého stupia napriek tomu Zalobkyni ustanovil opatrovni¢ku, ktora vzala Zalobu spéat, v désledku
¢oho sud zastavil konanie, odnal tym Zalobkyni moznost konat' pred sudom.

Odvolaci sud preto uznesenie sudu prvého stupifa s pouzitim § 221 ods. 1 pism. f) O.s.p. zruSil a podla
odseku 2 citovaného ustanovenia vec vratil sudu prvého stupria na dalSie konanie.

V dalSsom konani bude povinnostou sudu v sulade s § 29 ods. 4 zruSit uznesenie zo dna 3.9.2013
¢.k. 15C/35/2013-35 a pokraCovat v konani so zalobkyrou, vykonat potrebné dokazovanie a vo veci
rozhodnut.

Toto uznesenie bolo prijaté v odvolacom senate v pomere hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je mozné podat’ odvolanie.



