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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin sudkynou JUDr. Miroslavou KorbaSovou vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta:
T. N. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom u starych rodi¢ov, zastipené koliznym opatrovnikom Ustredim prace,
socialnych veci a rodiny, Uradom prace, socialnych veci a rodiny Martin, dieta rodi¢ov: matka A. F.A.,

nar. XX. XX.XXXX, bytom H. XXX, J. N. U. a otec: S. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom H. XX, Q. K. v konani
o navrhu navrhovatelov: stara matka K. W., nar. XX.XX.XXXX a stary otec S. W., nar. XX XX.XXXX,
obaja bytom O.. N. XX, K. na zverenie maloletého do nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

Malolety T. N., nar. XX. XX.XXXX sa zveruje dospolo¢nejnahradnejosobnej starostlivosti starych
rodi¢ov K. W., nar. XX.XX.XXXX a 8. W., nar. XX.XX.XXXX.

Stari rodiCia sU opravneni a povinni vykonavat osobnu starostlivost o maloletého v
rovnakom rozsahu, v akom ju vykonavaiju rodiCia, sustavne a dosledne sa starat o jeho vychovu, zdravie,
vyzivu a vSestranny vyvoj, riadit jeho spravanie, chranit jeho zaujmy, prijimat vyzivné, pridavky na dieta,
iné finanéné a materialne plnenie a tieto vymahat, zastupovat a spravovat jeho majetok s nalezitou
starostlivostou s tym, Ze pravo zastupovat a spravovat jeho majetok maju iba v beznych veciach.

Matka je povinna prispievat na vyzivu maloletého vyzivnym vo vySke 30% zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona
mesacne od pravoplatnosti tohto rozhodnutia vzdy do 20-teho dia v mesiaci vopred k rukam starych
rodiCov.

Otec je povinny prispievat na vyzivu maloletého vyzivhym vo vySke 40 eur mesacne od
pravoplatnosti tohto rozhodnutia vzdy do 20-teho dfa v mesiaci vopred k rukam starych rodicov.

Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Martin €.k. 10C/147/2013-88 zo dha 27.08.2014 vo vyroku
o zvereni maloletého.

Ziaden z G8astnikov nemd pravo nanahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom podanym na Okresnom sude Martin dfia 16.01.2015 sa navrhovatelia domahali zverit
maloletého do ich spoloénej nahradnej osobnej starostlivosti a tiez Ziadali, aby sud zaviazal matku
maloletého platenim vyzZivného vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima a otca vo vySke 100 eur
mesacne k ich rukam.

Podla § 45 ods. 1 zakona &. 36/2005 Z.z. o rodine v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,ZR"),
ak to vyZaduje zaujem maloleteho dietata, sud mdze zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej



starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa moZze stat len fyzickd osoba s trvalym
pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné
predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a spdsobom svojho Zivota a Zivota osob, ktoré s
fnou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude ndhradnu osobnu starostlivost vykonavat v zaujme maloletého
dietata.

Podla § 45 ods. 2 ZR, pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti uprednostni
sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak splfia ustanovené predpoklady.

Podla § 45 ods. 4 ZR, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti,
je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovhakom rozsahu, v akom ju vykonavaju
rodiCia. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v beznych veciach. Ak tato
osoba predpoklada, Zze rozhodnutie zakonného zastupcu maloletého dietata v podstatnych veciach
nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, moéze sa domahat, aby tento sulad pri konkrétnom
rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

Podla § 45 ods. 6-8 ZR, rodiCia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti vyplyvajuce z
rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom, ktoré bolo
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto zverené,
nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiCov alebo tejto osoby sud.
VyZivovacia povinnost rodi¢ov voci maloletému dietatu rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika. Sud
prirozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti uréi rodi¢om alebo inym
fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu vyZivné rozsah ich vyzivovacej povinnosti
a sucasne im uloZi povinnost, aby vyZivné poukazovali osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti.

Podla § 62 ods. 1 ZR, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora
trva do €asu, kym deti nie st schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 ZR, obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti
a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiCov.

Podla § 62 ods. 5 ZR, vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Gvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 75 ods. 1 prva veta ZR, pri uréeni vyzivného prihliadne sid na odbvodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

Podla § 76 ods. 1 ZR, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su zroéné vzdy
na mesiac dopredu.

Podla § 77 ods. 1 ZR, pravo na vyzivné sa nepremlCuje. Mozno ho v8ak priznat’ len odo dfia zacatia
sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdlhSie na dobu troch rokov spatne odo
dfia zaCatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

Podla § 146 ods. 1 pism. a) zdkona €. 99/1963 Zb. Obc¢ianskeho sudneho poriadku v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,OSP*), Ziaden z u&astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak sa konanie mohlo zacat i bez navrhu.

Podla § 157 ods. 3 OSP, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov,
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych ustanoveni zakona. Vzhladom na skuto&nost, Ze
rozsudok bol vyhlaseny na pojednavani za pritomnosti vietkych u¢astnikov alebo ich zastupcov, ktori
sa vzdali prava podat’ vo¢i nemu odvolanie, uvadza sud v odévodneni rozsudku iba nalezZitosti podla §
157 ods. 3 OSP, t. j. predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych sa rozhodlo.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat pisomne odvolanive do 15 dni odo diia jeho doruéenia
prostrednictvom Okresného sudu Martin na Krajsky sud v Ziline, trojmo (§ 204 ods. 1 OSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravne a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 OSP).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 OSP,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a OSP),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
OSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny mézZe podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona €. 233/1995 Z.z. v platnom zneni; ak ide o
rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 ods. 1 OSP).



