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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda pred sudkyrnou JUDr. Olgou Csémyovou v pravnej veci starostlivosti sudu
o malol. dieta: T. Z., E.. XX.XX.XXXX, bytom u matky, zastipené koliznym opatrovnikom: Urad préace,
socialnych veci a rodiny Dunajska Streda, dieta rodi€ov: matka - W. Z., E.. XX. XX XXXX, 1. XXX XX J.
G. XXX/XX a otec - D. Z., E.. XX XX.XXXX, I. . XX/XX, XXX XX S., o navrhu otca maloletého dietata
na znizenie vyzivného na malol., takto

rozhodol:
Sud schvaluje dohodu o vykone prav a povinnosti rodi€ov k mal. T. Z. v nasledovhom zneni:

Otec sa zavazuje prispievat na vyzivu mal. T. Z. sumou 70 eur mesacne vzdy do 20 dfia v mesiaci vopred
k rukam matky odo dha pravoplatnosti rozsudku.

Tymto sa meni rozsudok tunajsieho sudu 12P 79/2011-22 zo dfia 19.12.2011.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Otec maloletého dietata sa navrhom zo dfia 16.02.2015 domahal na tunajSom sude o zniZenie vyZivného
na maloleté dieta.

Otec maloletého dietata na pojednavani dfia 17.03.2015 uviedol, Ze trva na navrhu z dévodov, ktoré
su uvedené v pisomnom navrhu, skuto€ne sa snazi zamestnat, ale vzhfadom na jeho zdravotny stav
sa mu to nedari. Aj v Case ked pracoval, kvoli exekuénym zrazkam dostaval mesacne 232 eur a aj
z tohto prijmu platil na dieta 130 eur mesacne az do februara tohto roku. Dalej uviedol, Ze pokial sa
nezamestna, nema ziaden prijem a nie je schopny platit’ vyzivné vo vysSke 130 eur. Okrem vyZivného,
jeho dcéra dostava vecné dary hlavne zo
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strany jeho matky, ktora odkedy je nezamestnany, finanéne podporuje maloletd, kupuje jej, cez vikendy
je u maloleta u nich, aj cez sviatky a maju vefmi dobry vztah.



Matka maloletého dietata na pojednavani diia 17.03.2015 uviedla, Ze nesuhlasi so zniZzenym vyZivného,
ona chcela vyzivné zvysit. Pracuje, ma prijem 320 eur. Byva v rodinnom dome s jej matkou a s dcérou.
Na domacnost prispieva. Dcéra navstevuje zdravotnu Skolu 2.ro€nik. Okrem beznych nakladov, na dcéru
mimoriadne vydavky nema.

Rodi¢ia na pojednavani dna 17.03.2015 uzavreli rodi¢ovskl dohodu a zZiadali sud o schvalenie v tom
zneni ako je to uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Kolizny opatrovnik navrhol schvalit rodi€ovsku dohodu.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu , kym deti nie si schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 veta prva Zakona o rodine obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov.

Podla § 62 ods. 4 veta prva Zakona o rodine pri ureni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na
to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara.

Podla § 62 ods. 5 veta prva Zakona o rodine vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiov.

Podla § 78 ods. 1 veta prva Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno zmenit,
ak sa zmenia pomery.

Podla § 28 ods. 2 zakona o rodine rodi€ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone su
povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

Rozhodnutie o trovach konania sa opiera o § 146 ods. 1 pism. a. O.s.p.

Podla ust. § 157 ods. 3/ O.s.p. ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych
ucastnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba
predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Poucenie:

Pouc&enie: Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je mozné podat, nakolko sa u€astnici tohto svojho
prava vyslovne vzdali.



