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Uznesenie

Krajsky sud v Tren&ine v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Aleny Zahumenskej a sudkyn
JUDr. Lubice Bajzovej a Mgr. Martiny Trnavskej vo veci starostlivosti sudu o maloletého A., dieta rodi¢ov:
matky W., Statnej obCianky SR a otca J., Statneho obCana SR, za uc¢asti Okresnej prokuratury I., v konani
o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Z., pracovisko |. na uloZenie vychovného opatrenia -
pobyt v zariadeni, na odvolanie matky proti uzneseniu Okresného sudu Banovce nad Bebravou zo dna
12. oktobra 2022, ¢. k. 6P/44/2022-74 takto

rozhodol:

Odvolacie konanie zastavuje.

Ziaden z Uc¢astnikov nema narok na nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

1. Napadnutym uznesenim vyrokom |. sud prvej inStancie podla § 37 odsek 3 pismeno b) Zakona
o rodine odnal maloletého A. D., nar. XX.XX.XXXX z osobnej starostlivosti matky a nariadil nad
vychovou maloletého A. D., nar. XX.XX.XXXX vychovné opatrenie - pobyt v zariadeni - CC., K. na
ucely zabezpec&enia odbornej diagnostiky a pomoci maloletému dietatu a za u¢elom zabezpelenia
upravy rodinnych a socialnych pomerov matky maloletého dietata, a to po dobu Siestich mesiacov od
pravoplatnosti rozhodnutia sudu. Vyrokom Il. zruSil uznesenie Okresného sudu Banovce nad Bebravou
¢. k. 6P/70/2022-12 zo difia 30.08.2022, pravoplatné dria 28.09.2022 o nariadeni neodkladného
opatrenia - pobyt v zariadeni. Vyrokom lll. Ziadnemu z U&astnikov pravo na nahradu trov konania
nepriznal.

2. Na pojednavani do zapisnice o pojednavani zo dia 12.10.2022 podala odvolanie matka maloletého,
ktoré odvolanie nasledne pisomne v ten isty def zobrala v celom rozsahu spat.

3. Podla § 369 ods. 1 CSP, dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak odvolatel
vzal odvolanie spat, nemdze ho podat znova.

4. Podla § 369 ods. 3 CSP, ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud
odvolacie konanie zastavi.

5. V zmysle citovaného zakonného ustanovenia u¢astnik méze podané odvolanie vziat spat celkom
alebo sc€asti, aviak len do tej doby, kym o odvolani nebolo odvolacim sudom rozhodnuté; suhlas druhého
uCastnika ani suhlas sudu sa nevyZaduje.

6. V danom pripade z obsahu sudneho spisu vyplyva, Ze po podani odvolania v priebehu odvolacieho
konania, av8ak skor, ako odvolaci sud o fiom rozhodol, matka zobrala svoje odvolanie v plnom rozsahu
spat a ziadala odvolacie konanie zastavit.



7. Vzhfadom na vy3S8ie uvedené skutoénosti odvolaci sud odvolacie konanie podla vysSie citovanych
zakonnych ustanoveni zastavil.

8. O trovach konania rozhodol odvolaci sud podra § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

9. Senat krajského sudu prijal toto rozhodnutie pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP), v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude,
ktory rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od
dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



