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Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica v exeku¢nom konani opravneného: PRO CIVITAS s.r.o. so sidlom
Astrova 2/A, Bratislava, ICO: 45 869 464, pravne zastipeného advokatskou kancelariou verita, s.r.o.
so sidlom Karpatska 18, Bratislava, ICO: 35 940 875, proti povinnému: E. H., F.. XX.XX.XXXX, T. D..
J. XXX/X, H., o vymozenie 1199,76 eur s prislusenstvom, vedenom na Exekutorskom urade Mgr. Jany
VirliCovej (rod. Sitasovej) so sidlom Vajnorska 100/A, Bratislava, takto

rozhodol:
I. Sud exekuéné konanie zastavuje.
II. Sud sudnemu exekutorovi trovy exekucie nepriznava.
oddévodnenie:

Uznesenim ¢€.k. 7Er/459/2013-12 zo diha 23.05.2013 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trendine
¢.k. 16CoE/178/2013-20 zo dna 27.08.2013 tunajsi sud v zmysle § 44 ods. 2 Ex. por. v spojeni s §
45 zakona €. 244/2002 Z.z. zamietol ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dnfia 07.10.2013. NajvysSi sud Slovenskej republiky
uznesenim ¢€.k. 1/0Oboer/379/2013-38 zo dna 16.12.2014 dovolanie opravneného odmietol. Uznesenie
nadobudlo pravoplatnost dia 16.02.2015.

Pisomnym podanim zo dha 21.12.2014, ktoré bolo tunajSiemu sudu doruené dna 29.12.2014,
opravneny poziadal o zastavenie exekucie podla § 57 ods. 1 pism. c) Ex. por.

Podla § 44 ods. 3 Ex. por. ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla, pravoplatné, sud exekuéné
konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

Vzhladom na skuto¢nost, Zze v danej veci sud uznesenim ¢.k. 7Er/459/2013-12 zo dna 23.05.2013 v
spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trenc¢ine ¢.k. 16CoE/178/2013-20 zo dna 27.08.2013 zamietol
Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie, sud podla § 44 ods. 3 Ex. por.
exekucné konanie zastavil. Sud nezastavil exekuciu podla navrhu opravneného podfa § 57 ods. 1 pism.
¢) Ex. por. z dévodu, ze v predmetnom exeku¢nom konani nebolo vydané poverenie, nakolko ziadost
o udelenie poverenia bola zamietnutad a z tohto dévodu prichadza do Uvahy len aplikacia ustanovenia
§ 44 ods. 3 Ex. por.

Podla § 200 ods. 2 Ex. por. ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej
vySke plati trovy exekucie.



Podla § 196 Ex. por. za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi odmena, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena o dar z pridanej hodnoty.

Podanim zo dna 16.03.2015, ktoré bolo tunajSiemu sudu doru€ené dna 16.03.2015, sudny exekutor
oznamil, ze si trovy exekucie neuplatiuje.

V zmysle § 196 Ex. por. sidnemu exekutorovi patri nahrada trov exekucie. Vzhladom vSak na
skutoénost, Ze sudny exekutor vo svojom pisomnom podani zo dfia 16.03.2015 uviedol, Ze si trovy
exekucie neuplatiiuje, sud s poukazom na § 200 ods. 2 Ex. por., podla ktorého sud musi pri zastaveni
exekucie vZzdy rozhodnut' o trovach exekucie, vo vyroku uznesenia vyslovil, Ze sudnemu exekutorovi
trovy exekucie nepriznava.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu ¢o do vyrokov I. a Il. nie je pripustné odvolanie. Podla § 374 ods. 4 O.s.p.
proti rozhodnutiu sidneho uradnika je vzdy pripustné odvolanie. Ak odvolanie podané v odvolace;j
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho Uradnika alebo justiéného Cakatela, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne
rozhodne sudca.

Podla § 42 ods. 3 O. s. p. musi byt z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu je urcené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit
s potrebnym pocétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy
ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredloZi potrebny po&et rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podfla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



