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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v konani pred samosudkynou JUDr. Nadou Pethoovou, v pravnej veci
navrhovatela: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o., ICO: 35792752, Pribinova 25, Bratislava, zastipeny
AK JUDr. Andrea Cvikova s.r.o., ICO: 47233516, Pribinova 25, Bratislava, proti odporcovi: Y. N., L..
XXX XXXX, J. T. J. XX, za ucasti vedlajSieho uc€astnika na strane odporcu: V8eobecna ochrana
spotrebitelov, zastupeny JUDr. Bohdan Jakubis, advokat so sidlom v Bratislave, Dobrovi€ova 13, o
zaplatenie 84,11 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie v Casti vyCisleného uroku vo vyske 14,82 eur zastavuije.
Vo zvysnej Casti sud navrh zamieta.
Sud odporkyni nahradu trov konania nepriznava.

Navrhovatel je povinny zaplatit vedlajSiemu UCastnikovi na strane odporcu nahradu trov pravneho
zastupenia vo vyske 49,98 eur do 3 dni k rukam pravneho zastupcu vedlajSieho ucastnika.

odovodnenie:

Navrhom podanym tunajSiemu sudu 20.12.2013 navrhovatel Ziadal, aby sud odporcovi ulozil povinnost
zaplatit navrhovatelovi sumu 84,11 eur s irokom z omeskania z dévodu porusenia povinnosti odporcom
vyplyvajucich mu z platnej a u€innej zmluvy o revolvingovom uvere.

Odporkyna sa k navrhu nevyjadrila.

VedlajSi u€astnik na strane odporcu Ziadal navrh ako neddévodny zamietnut.

Sud vykonal dokazovanie Zmluvou o revolvingovom Uvere, oznamenim o zosplatneni, pokusom o
zmier, V8eobecnymi podmienkami navrhovatela, oznamenim veritela o schvaleni uveru diZnikovi, kartou
klienta, pisomnymi vyjadreniami a dospel k nasledovnym zisteniam skutkového a pravneho stavu veci:
Z navrhu a vyjadrenia pravneho zastupcu navrhovatela vplynulo, Ze navrhovatel s odporcom uzatvorili
diia XX. X.XXXX Zmluvu o revolvingovom avere €. XXXXXXXXXX (dalej len ,zmluva®), na zaklade
ktorej poskytol odporcovi Uver vo vyske 1493,73 eur, ktory sa odporca zaviazal splatit v 36 mesaénych
splatkach po 84,11 eur. Odporca sa dostal do omeskania s Uhradou splatok uz pri splatke €. 1, priCom do
okamzZitej splatnosti podla ust. § 565 |1Z zaplatil len 2943,85 eur. Na zaklade oznamenia o zosplatneni
Uveru mal odporca zaplatit navrhovatelovi sumu 84,11 eur dha 28.11.2012, ktori4 sumu neuhradil
ani CiastoCne. Zaroven si uplatnil irok z omeSkania vo vyske 8,75% ro¢ne z nezaplatenej sumy od
28.11.2012 do zaplatenia.

Vedlajsi ucastnik na strane odporcu prostrednictvom pisomného vyjadrenia svojho pravneho zastupcu
Ziadal navrh ako nedévodny zamietnut, nakolko s prihliadnutim na charakter zmluvného vztahu ako
spotrebitelského, priCom ide o Uver spotrebitelsky, spravujuci sa zakonom &. 129/2010 Z.z., vzhlfadom
na absenciu nalezitosti zmluvy podla ust. § 9 ods. 2 pism. c) a f), riadiac sa ust. § 11 ods. 1 cit. zak,



poskytnuty Uver je bezuro€ny a bez poplatkov. Zaroveri namietol ro€nu urokovu sadzbu vo vySke 70%
a predpokladani RPMN vo vySke 70% ako rozporné s ust. § 39 OZ.

Podla § 2 pism. b) zakona ¢&. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch a o zmene a doplneni zdkona
Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Z. o Slovenskej obchodnej inSpekcii v zneni neskorSich predpisov,
zmluvou o spotrebitefskom Gvere je zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a uhradit' celkové
naklady spojené so spotrebitelskym uverom.

Podla § 4 ods. 1 zdkona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o zmene a doplneni zakona
Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Z. o Slovenskej obchodnej inSpekcii v zneni neskorSich predpisov,
zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat’ pisomnu formu, inak je neplatna.

Podla §4 ods. 2 z.€. 258/2001 Z.z. zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vieobecnych naleZitosti musi
obsahovat

a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaéné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu,
b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitefského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,
f) v pripade odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluZzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) koneénu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro&nu arokovu sadzbu; v pripade variabilnej ro€nej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referenénu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu Urokovu sadzbu,

i) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,
k) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 7a ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

) veritefom vyZzadované ruenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na zniZzenie celkovych nakladov na spotrebitelsky uver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a spésob urCenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

p) prava spotrebitela podfa § 7,

q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom tvere,

r) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.

Podla § 4 ods. 3 z.€. 258/2001 Z.z. pri nesplneni podmienok podla odseku 2 je zmluva o spotrebitelskom
Uvere platna, ak bol spotrebitefovi na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho zaal Eerpat’ alebo

b) dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba. Ak vS8ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje
nalezitosti podla odseku 2 pism. a), b), d) az j), k) a I), poskytnuty Uver sa povaZuje za bezuro¢ny a
bez poplatkov.



V priebehu konania vzal navrhovatel navrh spat v €asti istiny 84,11 eur a v €asti vy&isleného uroku vo
vySke 14,82 eur z dévodu zaplatenia uvedenych sum odporkyfiou, na zaklade ¢oho sud konanie v
danej Casti podla ust. § 96 O.s.p. zastavil.

Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Zze medzi navrhovatelom a odporcom doSlo
dnia XXX XXXX k uzatvoreniu Zmluvy o revolvingovom uvere €. XXXXXXXXXX, pricom vzhladom
na charakter zmluvnych stran ako aj obsah zmluvy, nepochybne ide o zavazkovy pravny vztah
subsumovany pod pravnu upravu z.¢. 258/2001 Z.z.. v zneni u¢innom ku dfiu uzatvorenia zmluvy.
Uvedeny zakon taxativne definuje v § 4 ods. 2 naleZitosti zmluvy o Uvere a v § 4 ods. 3 okrem
iného aj pravne nasledky absencie nalezitosti zmluvy uvedenych v ods. 2 rovnakého paragrafu. Z
obsahu zmluvy jednoznaéne vyplynulo, Ze v nej absentuju nélezitosti podla ust. § 4 ods. 2 pism.
d/ (adresa predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost), pism. g/
(kone€na splatnost’ spotrebitefského uveru) a pism. i/ (vySku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a
inych poplatkov), Zarover zmluvna odmena za poskytnutie Uveru je neprimerane vysoka, prevysuje
maximalnu vysku odplaty za poskytnutie spotrebitelského Uveru podfa NV SR &. 238/2008, ro¢na
urokova sadzba uveru vo vySke 70% podstatne prevySuje Urokovu mieru Uverov za obdobie 03/2010,
pricom KS Trnava v rozsudku sp. zn. 9Co/401/2012 uviedol, Ze ako neprimerane vysoka odporuje
dobrym mravom. Vychddzajuc zo znenia ust. § 11 ods. 1 predmetného zakona, pravnou sankciou
absencie vySSie uvedenych nalezitosti zmluvy je bezuro&nost a bezpoplatkovost' takto poskytnutého
uveru, €o znamena, Ze diZnik je povinny vratit’ len istinu do vySky, ktora mu na zaklade platnej a ucinne;j
zmluvy o spotrebitefskom Gvere poskytnuta. Sud v tejto €asti vychadzal z udajov uvedenych v karte
klienta predlozenej navrhovatelom, z ktorej mal za preukazané, ze odporcovi bola vyplatena celkova
Ciastka vratane revolvingov v sume 1251,88 eur, pri¢om odporca splatil sumu minimalne 2943,85 eur.
Suma splatena odporcom z Uveru v prospech navrhovatela prevySuje celkovu vySku Gveru (Gver bol
preplateny) poskytnutého odporcovi navrhovatefom, na zaklade ¢oho je narok navrhovatefom uplatneny
v tomto konani v plnom rozsahu neddvodny. Na zaklade uvedeného sud navrh zamietol.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p. u€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nadhradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Odporcovi sud nahradu trov konania nepriznal, nakolko si ju neuplatnil, pri€¢om zo spisu nevyplynulo, Ze
by odporcovi v suvislosti s predmetnym konanim nejaké trovy vznikli. VedlajSiemu u&astnikovi na strane
odporcu priznal sud nahradu trov pravneho zastupenia vo vyske 49,98 eur (2 ukony pravnej pomoci po
16,60 eur plus 2 x reZijny pausal po 8,39 eur) vzhladom jeho plny procesny uspech.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné podat’ odvolanie a to do 15 dni odo dha jeho doru€enia cestou
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave, pisomne alebo ustne do zapisnice.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a ¢o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Odvolanie treba predlozit s potrebnym po¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis. Ak U€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.



