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Uznesenie
Okresný súd Žiar nad Hronom vo veci exekúcie oprávneného: CD Consulting s.r.o., IČO: 264 29 705,
so sídlom Příkop 843/4, Zábrdovice, Brno-střed, 602 00 Brno, Česká republika proti povinnému: I. V.,
K.. XX.XX.XXXX, O. P. Z. XXX/X, XXX XX Ž. K. Z., vedenej pod spisovou značkou EX 24428/2014
súdnym exekútorom JUDr. Rudolfom Krutým, PhD., Exekútorský úrad so sídlom Záhradnícka 60, 821 08
Bratislava, na vymoženie pohľadávky oprávneného vo výške 1.999,00 Eur s príslušenstvom, zmenkovou
odmenou vo výške 9,90 Eur, trovami predchádzajúceho konania 357,34 Eur a trovami exekúcie takto

r o z h o d o l :

I. Súd exekúciu   z a s t a v u j e .

II. Oprávnený je povinný uhradiť súdnemu exekútorovi trovy exekúcie v sume 39,83 Eur a to v lehote
3 dní od právoplatnosti tohto uznesenia.

o d ô v o d n e n i e :

1. Okresný súd Žiar nad Hronom (ďalej len „okresný súd“) dňa 12.06.2014 poveril súdneho exekútora
JUDr. Rudolfa Krutého, PhD. vykonaním exekúcie voči povinnému na uspokojenie pohľadávky
oprávneného vo výške 1.999,00 Eur s príslušenstvom na základe právoplatného a vykonateľného
rozsudku okresného súdu č. k. 5C 127/2013 zo dňa 19.03.2014.

2. Dňa 29. januára 2016 bolo súdu doručené podanie súdneho exekútora zo dňa         21. januára 2016,
v ktorom uviedol, že mu dňa 20. januára 2016 bolo doručené doplnenie návrhu na vykonanie exekúcie
podľa § 243f ods. 1 Exekučného poriadku, ako aj oznámenie postupníka o zmene oprávneného. Uviedol,
že v predmetnom exekučnom konaní je exekučným titulom vykonateľný rozsudok všeobecného súdu,
vydaný na podklade cenného papiera - vlastnej zmenky. Žiadal, aby súd v zmysle § 243f ods. 6
Exekučného poriadku preskúmal, či je daný dôvod na zastavenie predmetnej exekúcie podľa § 57
ods. 1 písm. m) Exekučného poriadku alebo rozhodol o pokračovaní exekúcie. Súčasne uviedol, že
spoločnosť Private Capital Investments Limited, IČO: 09252000, so sídlom 18-22 Stoney Lane, Yardley,
Birmingham, B25 8YP, Veľká Británia mu dňa 21. januára 2016 oznámila prevod práv z exekučného
titulu a uvedené preukázala Rámcovou zmluvou o postúpení judikovaných pohľadávok zo dňa 22.
decembra 2015 a prílohou k tejto zmluve, identifikujúcou vymáhanú pohľadávku v tomto exekučnom
konaní. Na základe uvedeného exekútor navrhol, aby súd pripustil zmenu účastníkov konania na strane
oprávneného na spoločnosť Private Capital Investments Limited.

3. Uznesením okresného súdu spis. zn. 19Er/390/2014-17 zo dňa 05.05.2016 tunajší súd nepripustil
zmenu účastníkov konania na strane oprávneného. Voči predmetnému uzneseniu podala spoločnosť
Private Capital Investments Limited prostredníctvom svojho právneho zástupcu sťažnosť zo dňa
28.11.2016. Uznesením okresného súdu č. k. 19Er/390/2014-42 zo dňa 29.05.2018 okresný súd
sťažnosť spoločnosti Private Capital Investments Limited zamietol. Uznesenie okresného súdu
nadobudlo právoplatnosť dňa 04.06.2018.



4. Dňa 23. 12. 2015 nadobudla účinnosť novela zák. č. 233/1995 Z. z. o súdnych exekútoroch
a exekučnej činnosti (Exekučný poriadok), ktorá zaviedla do Exekučného poriadku nasledovné
ustanovenia:

5. Podľa § 243f ods. 1 Exekučného poriadku, v exekučných konaniach, ktoré sa začali pred účinnosťou
tohto zákona a v ktorých sa odo dňa účinnosti tohto zákona vyžadujú pri podaní návrhu na vykonanie
exekúcie náležitosti podľa § 39 ods. 4 je oprávnený povinný doplniť návrh na vykonanie exekúcie podľa
§ 39 ods. 4 do 30 dní odo dňa účinnosti tohto zákona.

4. Podľa § 39 ods. 4 Exekučného poriadku, v návrhu na vykonanie exekúcie na podklade rozhodnutia,
ktorým sa priznal nárok zo zmenky proti povinnému, ktorý je fyzickou osobou oprávnený opíše aj
rozhodujúce skutočnosti týkajúce sa vlastného vzťahu s povinným. Skutočnosti podľa prvej vety je
povinný opísať aj oprávnený, ktorý svoje právo preukazuje nepretržitým radom indosamentov. K návrhu
na vykonanie exekúcie sa pripoja dôkazy, ktoré tieto skutočnosti osvedčujú.

5. Podľa § 243f ods. 5 Exekučného poriadku ak oprávnený návrh na vykonanie exekúcie nedoplní v
lehote podľa odseku 1, súd exekúciu zastaví.

6. Z exekučného titulu v prejednávanej veci - Rozsudku Okresného súdu Žiar nad Hronom č. k. 5C
127/2013 zo dňa 19.03.2014 vyplýva, že bol vydaný v konaní, v ktorom bola odporcom fyzická osoba
Tatiana Prekopová, nar. 24.08.1981. Z výroku ako aj odôvodnenia rozsudku vyplýva, že navrhovateľovi -
spoločnosti CD Consulting s.r.o., IČO: 264 29 705 bol priznaný nárok zo zmenky. Keďže teda predmetná
exekúcia prebieha na podklade rozhodnutia, ktorým sa priznal nárok zo zmenky proti povinnému, ktorý
je fyzickou osobou, je v prejednávanej veci potrebné aplikovať ust. § 39 ods. 4 v spojení s ust. § 243f
ods. 1 Exekučného poriadku.

7. Vzhľadom na to, že oprávnený nedoplnil návrh na vykonanie exekúcie v stanovenej lehote, súd v
súlade s § 243 f ods. 5 Exekučného poriadku, predmetnú exekúciu zastavil.

8. Na výzvu súdu si súdny exekútor uplatnil trovy exekúcie v minimálnej výške v sume 39,83 Eur.

9. Podľa § 200 ods. l Exekučného poriadku /v znení účinnom do 31. 03. 2017/ trovami exekúcie sú
odmena exekútora, náhrada hotových výdavkov a náhrada za stratu času pri vykonaní exekúcie (§ 196).
Oprávnený a exekútor majú nárok na náhradu trov potrebných na účelné vymáhanie nároku.

10. Podľa § 200 ods. 5 Exekučného poriadku /v znení účinnom do 31. 03. 2017/, ak súd rozhodne o
zastavení exekúcie, rozhodne aj o tom, kto a v akej výške platí trovy exekúcie.

11. Nakoľko zastavenie exekúcie zavinil oprávnený tým, že v stanovenej lehote nedoplnil návrh podľa
§ 243 f ods. 5 Exekučného poriadku, je na mieste, aby trovy exekúcie súdnemu exekútorovi uhradil
oprávnený.

12. Podľa § 14 ods. 1 vyhlášky MS SR č. 288/1995 Z. z. o odmenách a náhradách súdnych exekútorov v
znení neskorších predpisov (ďalej len „vyhláška“), ak súdny exekútor je vylúčený z vykonávania exekúcie
alebo ak súd exekúciu zastaví, odmena súdneho exekútora za výkon exekučnej činnosti sa určuje
paušálnou sumou za jednotlivé úkony exekučnej činnosti najmenej 33,19 eura.

13. Podľa § 14 ods. 2 vyhlášky, paušálna suma za každý jednotlivý úkon exekučnej činnosti je 3,32 eura.

14. Úkony exekučnej činnosti, ktoré sa odmeňujú paušálnou sumou upravuje § 15 vyhlášky.

15. Podľa § 22 vyhlášky, súdnemu exekútorovi patrí popri odmene aj náhrada hotových výdavkov účelne
vynaložených v súvislosti s vykonávaním exekučnej činnosti, táto náhrada zahŕňa najmä cestovné
náhrady, poštovné a telekomunikačné výdavky, znalecké náhrady a poplatky. Cestovné náhrady sa
poskytujú podľa osobitného predpisu.



16. Po preštudovaní špecifikácie trov exekúcie predloženej súdnym exekútorom okresný súd konštatuje,
že trovy si súdny exekútor vyčíslil v súlade s príslušnými ustanoveniami vyhlášky a Exekučného
poriadku. Súdny exekútor postupoval v súlade s Exekučným poriadkom a vyhláškou, keď si vyúčtoval
odmenu za výkon exekučnej činnosti v minimálnej výške 33,19 Eur. Súdny exekútor preukázateľne
vykonal aspoň úkon získanie poverenia na vykonanie exekúcie a teda mu nepochybne vznikol nárok
na minimálnu odmenu.

17. Z internetovej stránky Finančnej správy Slovenskej republiky vyplýva, že súdny exekútor je platiteľom
DPH. Z uvedených dôvodov súd exekútorovi priznal z celých trov aj uplatnenú 20 % DPH.

Poučenie:

Proti uzneseniu súdu vydanému súdnym úradníkom je prípustná sťažnosť
v lehote 15 dní od doručenia uznesenia na súde, ktorý napadnuté uznesenie
vydal.
Sťažnosť môže podať ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Sťažnosť len proti dôvodom uznesenia nie je prípustná.
V sťažnosti sa popri všeobecných náležitostiach podania uvedie, proti   ktorému uzneseniu smeruje, v
čom sa postup alebo uznesenie súdu považuje za nesprávne a čoho sa sťažovateľ domáha.
Rozsah, v akom sa uznesenie napáda, môže sťažovateľ rozšíriť len do   uplynutia lehoty na podanie
sťažnosti.
V sťažnosti možno uvádzať nové skutočnosti a dôkazy, ak je to so zreteľom   na povahu a okolnosti
sporu možné a účelné.


