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Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves vo veci exekucie vedenej u sidneho exekutora Mgr. Drahomira Krivana,
Exekutorsky drad v Bratislave, Zahradnicka €. 60, pod €. k. EX 1739/13, na navrh opravneného A. C.
0., E.R. XX, K., ICO XXXXXXXX, pravne zast. JUDr. Jan Migura, PhD., advokat so sidlom Zahradnicka
57, Bratislava proti povinnému 1/ Q.-M. A..P.U.., I. XX, W., T. XXXXXXXX, 2/ T. R., G.. X.X.XXXX, K.
J. XX, W., zastdpeny opatrovnikom I. C., sudnou tajomni¢kou Okresného sudu SpiSska Nova Ves, pre
vymozenie prisluSenstva pohladavky, takto

rozhodol:

Sud exekuciu zastavuje.

Sud zavazuje opravneného zaplatit sidnemu exekutorovi Mgr. Drahomirovi Krivafovi trovy
exekucie vo vyske 50,03 eur, do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Uznesenim &€.k. 10Er/617/2013-28 zo diia 1.4.2014 tunajsi sud vyhovel namietkam povinného v 2/ rade
proti exekucii, uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 9.9.2014.

Podla § 50 ods. 5 zak. €. 233/95 Z.z., ak je rozhodnutie, ktorym sa namietkam vyhovelo, pravoplatné,
sud exekuciu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

KedZe uznesenie, ktorym sud namietkam povinnej vyhovel nadobudlo pravoplatnost dfia 9.9.2014, sud
rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia a exekuciu zastavil v zmysle § 50 ods.
5 Exeku&ného poriadku.

Podla § 196 z&kona &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti za vykon exekucne;j
¢innosti podla tohto zakona patri exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu
Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podfa osobitného zakona, zvySuje sa jeho
odmena a nahrady ur€ené podla tohto zakona o dari z pridanej hodnoty.

Podla § 200 ods. 2 zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti ak sud rozhodne
o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

Podla § 203 ods. 1 zdkona &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti, ak déjde
k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud mu méze ulozit nahradenie nevyhnutnych trov
exekucie.

Sudny exekutor vycislil trovy exekuéného konania vo vySke 50,03 eur v zmysle VyhlaSsky MS SR ¢&.
288/95 Z. z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov v plathom zneni a navrhol o nich rozhodnut.
Sud sudnemu exekutorovi tieto trovy exekucie pozostavajlce z pausalnej odmeny v minimalnej zakonnej
vySke 33,19 eur podla § 14 ods. 1 vyhl. MS SR ¢&. 288/95 Z.z. a hotovych vydavkov za postovné vo vyske



3 x 1,30 eur aj priznala a zarover v zmysle vysSie citovanych ustanoveni ich zvysil o 20% DPH, kedZe
sudny exekutor je platitefom dane z pridanej hodnoty. Na uhradu trov exekucie sud zaviazal v zmysle
§ 203 ods. 1 Exekuéného poriadku opravneného, ktory tym, Ze podal nedévodny navrh na vykonanie
exekucie zavinil jej zastavenie.

Poucenie:

Proti vyroku o zastaveni exekucie odvolanie nie je pripustné.

Proti tomuto uzneseniu vo vyroku o trovach exekucie je pripustné odvolanie
do 15 dni od jeho doruéenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v
KoSiciach, pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel
domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutocnosti,

d) sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov

k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti
alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mbze podat’ navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného
zakona €. 233/95 Z.z., ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



