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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Dusana Spireka a prisediacich
Katariny Sinkoviéovej a Lydie Fehérovej, v trestnej veci proti obZalovanému J. D., pre pregin kradeze
podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a/ Trestného zakona a iné, na hlavhom pojednavani konanom
v Leviciach dna 13.03.2015, takto

rozhodol:
Obzalovany :
J. D., narodeny XX.XX.XXXXvo S.,
trvale bytom C., D. I. €. XXXX/X,

sa uznava vinnym, Ze

dna 11.04.2012 v dase medzi 14.00 hod. a 15.00 hod. v Tfinci, Ceska republika, v byte & XX na 4.
poschodi na A. ulici &. XXX pod zamienkou, Ze je pracovnik, ktory priSiel odpisat’ stav vody a plynu,
vosiel do tohto bytu po vpusteni majitelkou J. B. a v nestrazenom okamihu zo spalne bytu odcudzil z
volne polozenej krabiCky papierovu obalku s finanénou hotovostou 70 000 Eeskych korun (2819,97 eur)
ku Skode J. B.,

teda

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak vacésiu Skodu,

- neopravnene zotrval v obydli iného,

tym spachal

- pre€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona ¢islo 300/2005 Z. z. v zneni
zakona Cislo 428/2012 Z. z. /dalej len ,Trestného zakona®“/,

- precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona



Podla § 44 Trestného zakona, sud u obvineného J. D., nar. X XX.XXXX upustaod ulozenia
suhrnného trestu podla § 42 Trestného zakona, nakolko poklada trest ulozeny skorSim rozsudkom
Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T 134/11 zo dha 22.5.2013 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
Banska Bystrica sp. zn. 4To 78/13 zo dria 18.12.2013 na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za
dostatocny.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku, sud poSkodenu J. B., rod. W., narodena XX.XX.XXXX v D.,
trvale bytom A. XXX, XXX XX A.-C. s jej narokom na nahradu $kody odkazuje na obcianske sudne
konanie.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Leviciach podal dnfia 10.07.2014 na tunajSi sud obzalobu na
obvineného J. D., stihaného pre precin kradeZe podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a/ trestného
zakona v jednocinnom subehu s poruSovanim domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona.

Sud vo veci rozhodol diia 08.08.2014 trestnym rozkazom tak, Ze uznal obzalovaného vinnym v zmysle
podanej obzaloby a podfa § 44 Trestného zakona, sid u obvineného upustil od ulozenia suhrnného
trestu podla § 42 Trestného zakona s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného zakona, nakolko
poklada trest ulozeny skorsim rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T 134/11 zo dfia 22.5.2013 v
spojeni s uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 4To 78/13 zo dna 18.12.2013 na ochranu
spolo¢nosti a napravu pachatela za dostato¢ny. Proti vydanému trestnému rozkazu podal prokurator
v€as odpor s odévodnenim, ze nemozno mat za to, Ze trest uloZeny skorsim rozsudkom mozno pokladat
za dostato€ny na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela. V osobe obvineného ide o pachatela s 15-
timi zaznamami v odpise RT, opakovane sa dopustajuceho trestnej Cinnosti majetkovej povahy.

Opatrenim tunajSieho sudu zo dfia 12.01.2015 bolo rozhodnuté, Ze v trestnej veci obvineného sa dalej
bude konat ako proti uslému v zmysle § 358 odsek 1 Trestného poriadku.

Na hlavhom pojednavani konanom dfia 13.03.2015 sud vykonal dokazovanie podlfa § 263 odsek 1
Trestného poriadku precitanim zapisnice o vysluchu svedkyne poSkodenej J. B. zo dha 26.03.2014 a
zapisnice o vysluchu svedkyne V. U. zo dia 26.03.2014 a podla § 269 Trestného zakona precitanim
listinnych dékazov.

Kedze viac navrhov na vykonanie dokazovania nebolo, sud uznesenim vyhlasil dokazovanie podla §
274 odsek 1 Trestného poriadku za skoncené.

Podla § 212 odsek 1 Trestného zakona, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a spdsobi tak
malu 8kodu, potresta sa odnatim slobody aZ na dva roky.

Podla § 212 odsek 3 pismeno a/ Trestného zakona, odiatim slobody na Sest mesiacov az tri roky sa
pachatel potresta, ak spacha €in uvedeny v odseku 1 alebo 2 a spésobi nim vacésiu Skodu.

Podla § 194 odsek 1 Trestného zakona, kto neopravnene vnikne do obydlia iného alebo tam
neopravnene zotrva, potresta sa odfiatim slobody az na dva roky.

Vykonanym dokazovanim mal sud preukazang, Ze obzalovany J. D. sa dopustil Zalovanych skutkov, a to
najma s poukazom na vypoved J. B., ktord bliZSie popisala osobu pachatela a ta sa zhoduje s dbkazmi na



preukazanie totoZnosti osoby pachatela, predovSetkym daktiloskopicka expertiza, ktora potvrdila u&ast
obZalovaného na mieste Cinu. V3etky vykonané dbékazy sud vyhodnotil jednotlivo a v ich vzajomnej
suvislosti v zmysle ust. § 2 ods. 12 Trestného poriadku a na zaklade takto vykonaného dokazovania
dospel k zaveru, ze skutkové okolnosti uvedené v obzalobe sa stali, bolo preukazané, ze sa ich dopustil
obzalovany a jeho konanie naplnilo skutkovu podstatu precinu kradeZe podla § 212 odsek 1, odsek 3
pismeno a/ Trestného zakona a precinu porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného
zakona.

Pri Gdvahach aky druh a vymera trestu by spravodlivo zohladfiovali konanie obzalovaného, jeho
zavinenie, nasledok, pohnutku, osobu, pomery a moznosti jeho napravy a v neposlednom rade aj
polahc&ujuce a pritazujuce okolnosti, vychadzal sud zo zasady, ze trest je pravnym nasledkom trestného
¢inu a teda musi byt imerny k spachanému trestnému &inu (zasada proporcionalnosti trestu). Trest je
jednym z prostriedkov na dosiahnutie Ucelu Trestného zakona. Tym je uréena aj jeho funkcia v tych
smeroch, v ktorych ma posobit zakon, na ochranu spolocnosti, jednak pred pachatefom trestného ¢inu,
vocCi ktorému sa prejavuje prvok represie (zabraneniu v trestnej ¢innosti) a prvok individualnej prevencie
(vychovy k riadnemu zivotu- rehabilitacia) a jednak aj voci dalSim ob&anom- potencionalnym

pachatelom, voci ktorym sa prejavuje prvok generalnej prevencie (vychovné pdsobenie trestu na
ostatnych ¢&lenov spolognosti). Trest samozrejme musi vyjadrovat aj moralne odsudenie pachatela
(retribucia).

Z odpisu z registra trestov sud zistil, ze obzalovany bol doteraz 15 krat sudne trestany, naposledy
trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 23T/27/2013 zo dfia 19.09.2013 sud upustil podla
§ 44 Trestného zakona od ulozenia suhrnného trestu vzhladom na trestny rozkaz Okresného sudu
Bratislava Ill sp. zn. 1T/46/2007 zo dna 16.04.2008. Rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T
134/11 zo dna 22.05.2013 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 4To 78/13
zo diia 18.12.2013 bol obzalovanému ulozeny nepodmienecény trest odfiatia slobody 4 roky v Ustave na
vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 44 Trestného zakona sud upusti od ulozenia suhrnného trestu podla § 42 alebo od ulozenia
dalSieho trestu podla § 43, ak poklada trest uloZeny skor$im rozsudkom na ochranu spolo¢nosti a
napravu pachatela za dostatocny.

Vzhladom na to, Ze trest odiatia slobody vo vymere Styroch rokov uloZzeny obZalovanému rozsudkom
Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T 134/11 zo dia 22.05.2013 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
Banska Bystrica sp. zn. 4To 78/13 zo dia 18.12.2013, povaZoval sud za dostatoény a v danom pripade
prichadzalo do uvahy uloZenie suhrnného trestu, sud postupoval podla § 44 Trestného zékona a upustil
od uloZenia suhrnného trestu.

Poskodena J. B. bola podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku, so svojim narokom na nahradu Skody
odkazana na obcianske sudne konanie, pretoze o jej naroku, by sa mohlo meritdrne rozhodnut len po
vykonani dalSich dokazov, ktoré by vSak presahovali potreby trestného konania.

Na zaklade vysSie uvedenych skutkovych a pravnych uvah sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrovej Casti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia
jeho oznamenia na Okresny sud Levice k sp. zn. 2 T 17/2014.

Podkodeny mbzZe podat’ odvolanie len pre nespravnost' vyroku



o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Pravo podat’ odvolanie nemaju ti u€astnici konania, ktori sa svojho

prava vopred vyslovne vzdali.



