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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci zalobcu: P.. O. P., G.. XX XX.XXXX, K. W. XX, Bratislava,
zastupeny advokatkou Mgr. Mag. Monikou KorbasSovou, so sidlom Nam. SNP 13, Bratislava, proti
Zalovanému: MAXIM, so sidlom Gorkého 129/10, Bratislava, ICO: 31 793 444, o zaplatenie 2.843,13
eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I.Sud pokracduje vkonani.

Il. Sud konanie zastavuje.

l1l. Ziadnej zo sporovych stran sa narok na nahradu trov konania nepriznava.

IV. Zalobcovisa vracia sudny poplatok vo vyske 163,80 eur prostrednictvom prevadzkovatela
systému Slovenska posta a. s., Partizanska cesta 9, Banska Bystrica, ICO: 36 631 124, po pravoplatnosti
tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Uznesenim zo diia 03.11.2020, sp. zn. 21C/51/2018, sud podla § 164 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilny
sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) konanie prerusil do pravoplatného skonéenia konania vedené na
tunajSom sude pod sp. zn. 9C/108/2016. V oznacenom sudnom konani prebehli mimosudne rokovania,
ktoré viedli k uzatvoreniu mimosudnej dohody, na zéklade ¢oho Zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu
spat a navrhol konanie zastavit. Sud navrhu Zalobcu vyhovel a uznesenim zo dna 14.06.2022, sp. zn.
9C/108/2016, konanie zastavil. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dfia 27.07.2022.

2. Podla § 165 ods. 1 CSP, len &o odpadne prekazka, pre ktoru sa konanie prerusilo, pokrauje sud v
konani i bez navrhu.

3. Na zaklade uvedenych skuto€nosti sud rozhodol o pokra¢ovani v tomto konani.

4. Podanim zo dfa 10.08.2022, doru€ené sudu diia 11.08.2022, Zalobca vzal prostrednictvom svojho
pravneho zastupcu Zalobu v celom rozsahu spat, pri€om poukazal na vysSie uvedenu dohodu medzi
sporovymi stranami, v zmysle ktorej sa Zalobca zaviazal neuplatfiovat si voCi Zalovanému Ziadne dalSie
naroky vyplyvajuce mu z funkcie predsedu Zalovaného. V zmysle uvedeného zaroven navrhol, aby sud
nepriznal narok na nahradu trov konania Ziadnej zo sporovych stran.

5. Podla § 144 CSP, Zzalobca méZze vziat Zalobu spat.

Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 145 ods. 3 CSP, ak je Zaloba vzata spat s€asti pred jej doru¢enim Zalovanému, kona sud o
zvy8ku naroku bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.



Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

Podla § 146 ods. 2 CSP, suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spOsob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

Podla § 11 ods. 3 zakona €. 71/1992 o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za¢atie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo
dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na za€atie konania, odvolanie, Zaloba
na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu
na to, &i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje
proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvod
manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej indtancii sudov, vrati sa polovica vSetkych
zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak
sa spravna zaloba, kasacna staznost alebo zaloba na obnovu konania odmietla alebo vzala spat pred
prejednanim veci.

Podla § 11 ods. 4 zakona &. 71/1992 o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov, okrem
poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho
Cast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej vSak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim
poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

6. Nakolko v danom pripade doSlo k spatvzatiu Zaloby pred za€atim pojednavania vo veci samej, suhlas
Zalovaného so spatvzatim nebol potrebny. Sud vyhovel navrhu Zalobcu a konanie v zmysle § 145 ods.
1 CSP zastavil.

7. Zavinenie pre potreby rozhodovania o trovach konania sa posudzuje z procesného a nie z hladiska
hmotného prava. Z procesného hladiska to bol Zalovany, ktory zastavenie konania zavinil. Uvedené
vyplyva z obsahu spisu sp. zn. 9C/108/2016, ked Zalovany (v procesnom postaveni Zalobcu) vo
svojom navrhu na zastavenie konania okrem ozrejmenia, Ze nemal na podanie Zaloby mandat udeleny
zhromazdenim vlastnikov ako najvy3Sieho organu spoloCenstva, v zadsade uznal narok Zalobcu na
odmenu za vykonavanie funkcie predsedu spolocenstva, a to tak do pravneho zakladu, ako aj do
uplatnenej vySky. V tomto konani sa jednalo o totoZny narok za iné Casové obdobie. Na zaklade
uvedenych skuto€nosti by tak narok na nahradu trov konania prisliuchal Zalobcovi. Nakolko sa sporové
strany v ramci mimosudnej dohody dohodli, Ze Zalobca si nebude voc&i Zalovanému dalSie naroky
uplatiovat, na €o poukazal aj vo svojom navrhu na zastavenie konania, sud jeho navrhu vyhovel a
nepriznal narok na nahradu trov konania Ziadnej zo sporovych stran.

8. O vréateni sudneho poplatku v predmetnej veci sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 11 ods. 3 a 4

zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, a poplatok zaplateny dria 11.12.2018 v celkovej vySke
170,50 eur, vratil zalobcovi krateny o 6,70 eur, t. j. vo vySke 163,80 eur.

Poucenie:

Proti I. a IV. vyroku tohto uznesenia nie je odvolanie pripustné.

Proti ostatnym vyrokom uznesenia mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho dorucenia
na Okresny sud Bratislava |, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



