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Rozhodnutie

Okresny sud Liptovsky Mikulas samosudkynou JUDr. Katarinou Podhorcovou dna 13. marca 2015 v
Liptovskom MikulaS$i takto

rozhodol:
rozhodol:

Podla § 290 ods. 1 v spojeni s § 281 ods. 2 Trestného poriadku a podla § 215 ods. 2 pism. a/ Trestného
poriadku sud zastavuje trestné stihanie Z. J., X.. X. X. XXXXY. Z. H., trvale bytom J.
L.C. XXX, S. Z. H., toho €asu v ustave na vykon trestu odfiatia slobody, stihaného v trestnej veci vedene;j
na Okresnom sude Liptovsky Mikulas pod sp. zn. 1T/159/2013 pre precin porusovania domovej slobody
podla § 194 ods. 1 Trestného zakona.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikula$S podal v trestnej veci vedenej na Okresnom sude
Liptovsky Mikula$ pod sp. zn. 1T/99/2013 obzalobu na obZalovaného Z.A. J. pre pregin kradeze podla
§ 212 ods. 1 Trestného zékona v subehu s preinom porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1
Trestného zakona, precin kradeze podfla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona a precin
poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zékona.

Uznesenim Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 1T/99/2013 zo diia 21.11. 2013
sud vylugil zo spolo€ného konania konanie tykajuce sa precinu porusovania domovej slobody podla §
194 ods. 1 Trestného zékona, ktorého sa mal obzalovany dopustit' tak, Ze v presne nezistenom Case
v obdobi od 14. 6. 2012 do 12. 8. 2012 cez strechu neopravnene vnikol do rodinného domu €. XXX v
obci J. L., okres Z. H. a nasledne v uvedenom dome do 12. 8. 2012 neopravnene prebyval bez suhlasu
majitefov nehnutelnosti, Y. O., X.. XX. X. XXXX, V. L. Z. XXX, L., Y. F., X.. XX. X. XXXX, trvale bytom
C..C. XXX, G.F, C. J., X.. X. X. XXXX, trvale bytom J.X. L'. XXX, H. F., X.. XX. XX. XXXX, trvale bytom
O.F. XX/X, H., C. H., X.. XX. X. XXXX, trvale bytom L. C.. XXX, U. R., X.. XX. XX. XXXX, trvale bytom V.
X.H. XX, R. X.Y.C. HK. K, X.. XX. X. XXXX, trvale bytom E.. H. XXXX/X, R. X. Y.. Dévodom vylucenia
bolo to, Ze vo veci tykajucej sa predmetného skutku prichadzalo do Uvahy uloZzenie suhrnného trestu vo
vztahu k trestnej €innosti obZalovaného, o ktorej sa viedlo trestné konanie pod sp. zn. 1T/65/2011.

Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 1T/65/2011 zo dfha 27. 1. 2014 bol Z. J. odsudeny
za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona, pokraovaci zlo€in kradeze podla §
212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. a/, ods. 4 pism. b/ Trestného zékona (§ 138 pism. j/ Trestného zakona),
pokraCovaci precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona a pokracovaci
precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona na uhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 4 roky, na vykon ktorého bol zaradeny do ustavu na vykon trestu odriatia
slobody s minimalnym stupfiom strazenia. Predmetny rozsudok nadobudol pravoplatnost’ 17. 3. 2014,



pricom uvedenému rozsudku predchadzal v prejednavanej veci rozsudok zo dha 24. 1. 2013, ktory bol
v riadnom opravnom konani zru$eny.

Vo vztahu k prejednavanému trestnému &inu prichadza do Uvahy uloZenie suhrnného trestu odnatia
slobody za zbiehajucu sa trestnu €innost, teda aj za trestnu Cinnost, za ktoru bol obvineny odsudeny
skor§im rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 1T/65/2011, na nepodmienecny trest
odniatia slobody vo vymere 4 roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody s minimalnym
stupfiom strazenia.

Podla § 215 ods. 2 pism. a/ Trestného poriadku, prokurator méze zastavit’ trestné stihanie, ak je trest,
ku ktorému méZze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny
¢in uz pravoplatne uloZeny.

Podfa § 281 ods. 2 Trestného poriadku, sud mbdze zastavit trestné stihanie aj
vtedy, ak zisti na hlavhom pojednavani niektory z dbvodov uvedenych v v § 215
ods. 2 <aspi://module="ASPI'&link='301/2005 Z.z.%2523215'&ucin-k-dni='30.12.9999'>alebo <aspi://
module="ASPI'&link="301/2005 Z.z.%2523215'&ucin-k-dni='30.12.9999'>.

Podia § 290 ods. 1 Trestného poriadku, ak vyjde najavo mimo hlavného
pojednavania niektora& z okolnosti oddvodriujucich zastavenie trestného stihania podfa
§ 281 ods. 1 <aspi://module='ASPI'&link='301/2005 Z.z.%2523281'&ucin-k-dni='30.12.9999">
alebo  <aspi://module='ASPI'&link="301/2005  Z.z.%2523281'&ucin-k-dni='30.12.9999'>  alebo
preruSenie trestného stihania podla § 283 ods. 1 <aspi://module="ASPI'&link='301/2005
Z2.2.%2523283'&ucin-k-dni='30.12.9999"> alebo <aspi://module="ASPI'&link='301/2005 Z.z.
%2523283'&ucin-k-dni='30.12.9999'>, sud trestné stihanie zastavi alebo prerusi.

V predmetnej veci je obzZalovany stihany za jeden skutok kvalifikovany ako precin poruSovania domovej
slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zékona, na ktory sa vztahuje trestnd sadzba trestu odnatia
slobody aZ na dva roky. Na zaklade vySSie uvedeného vyplyva, Ze trest, ku ktorému méze trestné stihanie
viest, je celkom bez vyznamu popri nepodmienecnom treste odnatia slobody vo vymere 4 roky, ktory
obvinenému uz bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 1T/65/ za trestné
¢iny, ktoré su vo viacCinnom subehu s prejednavanym trestnym ¢inom. Preto sud v sulade s citovanym
ustanovenim zastavil trestné stihanie tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 dni odo dha jeho
oznamenia. V tresthom stihani sa pokracuje, ak obvineny vyhlasi do troch dni
od dorucenia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.



