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Rozhodnutie
Okresný súd Liptovský Mikuláš samosudkyňou JUDr. Katarínou Podhorcovou dňa 13. marca 2015 v
Liptovskom Mikuláši takto

r o z h o d o l :

r o z h o d o l :

Podľa § 290 ods. 1 v spojení s § 281 ods. 2 Trestného poriadku a podľa § 215 ods. 2 písm. a/ Trestného
poriadku súd  z a s t a v u j e  trestné stíhanie Z. J., X..                       X. X. XXXX Y. Z. H., trvale bytom J.
Ľ.C. XXX, S. Z. H., toho času v ústave na výkon trestu odňatia slobody, stíhaného v trestnej veci vedenej
na Okresnom súde Liptovský Mikuláš pod sp. zn. 1T/159/2013 pre prečin porušovania domovej slobody
podľa § 194 ods. 1 Trestného zákona.

o d ô v o d n e n i e :

Prokurátor Okresnej prokuratúry Liptovský Mikuláš podal v trestnej veci vedenej na Okresnom súde
Liptovský Mikuláš pod sp. zn. 1T/99/2013 obžalobu na obžalovaného Z.Á. J. pre prečin krádeže podľa
§ 212 ods. 1 Trestného zákona v súbehu s prečinom porušovania domovej slobody podľa § 194 ods. 1
Trestného zákona, prečin krádeže podľa                    § 212 ods. 2 písm. a/ Trestného zákona a prečin
porušovania domovej slobody podľa § 194 ods. 1 Trestného zákona.

Uznesením Okresného súdu Liptovský Mikuláš sp. zn. 1T/99/2013 zo dňa                           21. 11. 2013
súd vylúčil zo spoločného konania konanie týkajúce sa prečinu porušovania domovej slobody podľa §
194 ods. 1 Trestného zákona, ktorého sa mal obžalovaný dopustiť tak, že v presne nezistenom čase
v období od 14. 6. 2012 do 12. 8. 2012 cez strechu neoprávnene vnikol do rodinného domu č. XXX v
obci J. Ľ., okres Z. H. a následne v uvedenom dome do 12. 8. 2012 neoprávnene prebýval bez súhlasu
majiteľov nehnuteľnosti, Y. O., X.. XX. X. XXXX, V. L. Z. XXX, L., Y. F., X.. XX. X. XXXX, trvale bytom
Č.. C. XXX, G. F., C. J., X.. X. X. XXXX, trvale bytom J.X. Ľ. XXX, H. F., X.. XX. XX. XXXX, trvale bytom
O.F. XX/X, H., C. H., X.. XX. X. XXXX, trvale bytom L. Č.. XXX, U. R., X.. XX. XX. XXXX, trvale bytom V.
X. H. XX, R. X. Y. C. H.K. K., X.. XX. X. XXXX, trvale bytom E.. H. XXXX/X, R. X. Y.. Dôvodom vylúčenia
bolo to, že vo veci týkajúcej sa predmetného skutku prichádzalo do úvahy uloženie súhrnného trestu vo
vzťahu k trestnej činnosti obžalovaného, o ktorej sa viedlo trestné konanie pod sp. zn. 1T/65/2011.

Rozsudkom Okresného súdu Liptovský Mikuláš sp. zn. 1T/65/2011 zo dňa 27. 1. 2014 bol Z. J. odsúdený
za  prečin krádeže podľa § 212 ods. 2 písm. a/ Trestného zákona, pokračovací zločin krádeže podľa §
212 ods. 2 písm. a/, ods. 3 písm. a/, ods. 4 písm. b/ Trestného zákona (§ 138 písm. j/ Trestného zákona),
pokračovací prečin poškodzovania cudzej veci podľa § 245 ods. 1 Trestného zákona a pokračovací
prečin porušovania domovej slobody podľa § 194 ods. 1 Trestného zákona na úhrnný trest odňatia
slobody vo výmere                   4 roky, na výkon ktorého bol zaradený do ústavu na výkon trestu odňatia
slobody s minimálnym stupňom stráženia. Predmetný rozsudok nadobudol právoplatnosť 17. 3. 2014,



pričom uvedenému rozsudku predchádzal v prejednávanej veci rozsudok zo dňa 24. 1. 2013, ktorý bol
v riadnom opravnom konaní zrušený.

Vo vzťahu k prejednávanému trestnému činu  prichádza do úvahy uloženie súhrnného trestu odňatia
slobody za zbiehajúcu sa trestnú činnosť, teda aj za trestnú činnosť, za ktorú bol obvinený odsúdený
skorším rozsudkom Okresného súdu Liptovský Mikuláš sp. zn. 1T/65/2011, na nepodmienečný trest
odňatia slobody vo výmere 4 roky so zaradením do ústavu na výkon trestu odňatia slobody s minimálnym
stupňom stráženia.

Podľa § 215 ods. 2 písm. a/ Trestného poriadku, prokurátor môže zastaviť trestné stíhanie, ak je trest,
ku ktorému môže trestné stíhanie viesť, celkom bez významu popri treste, ktorý bol obvinenému pre iný
čin už právoplatne uložený.

Podľa § 281 ods. 2 Trestného poriadku, súd môže zastaviť trestné stíhanie aj
vtedy, ak zistí na hlavnom pojednávaní niektorý z dôvodov uvedených v v § 215
ods. 2 <aspi://module='ASPI'&link='301/2005 Z.z.%2523215'&ucin-k-dni='30.12.9999'>alebo <aspi://
module='ASPI'&link='301/2005 Z.z.%2523215'&ucin-k-dni='30.12.9999'>.

Podľa § 290 ods. 1 Trestného poriadku, ak vyjde najavo mimo hlavného
pojednávania niektorá z okolností odôvodňujúcich zastavenie trestného stíhania podľa
§ 281 ods. 1 <aspi://module='ASPI'&link='301/2005 Z.z.%2523281'&ucin-k-dni='30.12.9999'>
alebo <aspi://module='ASPI'&link='301/2005 Z.z.%2523281'&ucin-k-dni='30.12.9999'> alebo
prerušenie trestného stíhania podľa § 283 ods. 1 <aspi://module='ASPI'&link='301/2005
Z.z.%2523283'&ucin-k-dni='30.12.9999'> alebo <aspi://module='ASPI'&link='301/2005 Z.z.
%2523283'&ucin-k-dni='30.12.9999'>, súd trestné stíhanie zastaví alebo preruší.

V predmetnej veci je obžalovaný stíhaný za jeden skutok kvalifikovaný ako prečin porušovania domovej
slobody podľa § 194 ods. 1 Trestného zákona, na ktorý sa vzťahuje trestná sadzba  trestu odňatia
slobody až na dva roky. Na základe vyššie uvedeného vyplýva, že trest, ku ktorému môže trestné stíhanie
viesť, je celkom bez významu popri nepodmienečnom treste odňatia slobody vo výmere 4 roky, ktorý
obvinenému už bol uložený rozsudkom Okresného súdu Liptovský Mikuláš sp. zn. 1T/65/ za trestné
činy, ktoré sú vo viacčinnom súbehu s prejednávaným trestným činom. Preto súd v súlade s citovaným
ustanovením zastavil trestné stíhanie tak, ako je to uvedené vo výroku tohto rozhodnutia.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť do 3 dní odo dňa jeho
oznámenia. V trestnom stíhaní sa pokračuje, ak obvinený vyhlási do troch dní
od doručenia uznesenia, že na prejednaní veci trvá.


