Sud: Okresny sud Topol€any

Spisova znacka: 4C/92/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4615200897

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 03. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Bc. Hana Zitfanska

ECLI: ECLI:SK:0ST0:2015:4615200897.2
Uznesenie

Okresny sud Topol€any v prévnej veci navrhovatela: VSeobecna zdravotna poistovia, a. s.,
Mamateyova 17, 850 05 Bratislava, ICO: 35 937 874, proti odporcovi: Z. F., nar. XX.X.XXXX, bytom XXX
XX D. L. X, o zaplatenie sumy 1273,96 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. ZruSuje sa platobny rozkaz Okresného sudu Topol€any ¢&. k. 4C/92/2015-21 zo dna 3.3.2015 v plnom
rozsahu.

Il. Konaniesa zastavuje.
lll. Ziaden z uéastnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom proti odporcovi domahal zaplatenia sumy 1273,96 eur s
prisludenstvom a nahrady trov konania.

Okresny sud Topol€any vydal dia 3.3.2015 platobny rozkaz, ktorym uloZil odporcovi povinnost do 15
dni odo dia dorucenia platobného rozkazu zaplatit navrhovatelovi sumu 1273,96 eur, Urok z omeskania
vo vySke 5,50% ro&ne zo sumy 1273,96 eur od 3.10.2013 do zaplatenia a nahradu trov konania vo
vySke 3,- eura.

Podanim zo dfia 9.3.2015 (zn. 2013VP09000000515) zobral navrhovatel navrh v celom rozsahu spat a
konanie ziadal zastavit, a to z dévodu moznosti mimosudneho rieSenia sporu.

Podla § 96 Obcianskeho sudneho poriadku navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho
zacatie, a to sC€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty
spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu
z vaznych dbvodov nesuhlasi, v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.
Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo
pojednavanie alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva alebo o ur€enie &i tu
manzelstvo je alebo nie je.

Podla § 174 ods. 5 Obcianskeho sudneho poriadku, ak navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu spat
po vydani platobného rozkazu a v lehote podla § 172 ods. 1, platobny rozkaz zrusi a konanie zastavi
sud, ktory ho vydal. Rovnako postupuje sud, ktory platobny rozkaz vydal, aj pri CiastoCnom spatvzati
navrhu v Casti, ktorej sa spatvzatie navrhu tyka.



Navrhovatel zobral navrh na za¢atie konania v celom rozsahu spéat pred prvym pojednavanim - po vydani
platobného rozkazu (v lehote 15 dni od jeho dorucenia). Sud preto v zmysle citovanych zakonnych
ustanoveni zru8il vydany platobny rozkaz a konanie zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c) Obcianskeho sudneho poriadku tak, ze
ziaden z uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania, ktoré bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu m o Zn o podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Okresny sud
Topol&any, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie musi mat nalezitosti § 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku (musi z neho byt zjavneé,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi byt podpisané
a datované) a § 205 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (musi sa v fom tiez uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha).

Podla § 205 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody
odvolania m6ze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.



