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Uznesenie

Krajsky sud v Trenc¢ine v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jozefa Janika a sudcov JUDr.
Ondreja Samasa a JUDr. Petra Totha v trestnej veci proti obZalovanému ml. K. J. pre precin kradeze
spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. a iné na verejnom zasadnuti 12.marca
2015 o odvolani prokuratora Okresnej prokuratury Partizanske (dalej len prokurator) proti rozsudku
Okresného sudu Partizanske zo 6.oktdbra 2014, sp.zn. 2T/128/2014 takto

rozhodol:
Podla § 319 Tr. por. sa odvolanie prokuratora zam et a, pretoze nie je dévodné.
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Partizanske zo 6.oktébra 2014, sp.zn. 2T/128/2014 bol obZalovany ml.
K. J. uznany za vinného z precinu kradeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 ods. 2 pism. a/ Tr.
zak. spachaného v jednoc¢innom subehu s precinom porusovania domovej slobody spolupachatelstvom
podla § 20 k § 194 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Ze

dfia 12.09.2011 v &ase od 12.30 hod. do 12.45 hod. spolu s uz pravoplatne odsudenym S. C., prisli
v obci D. k rodinnému domu s popisnym ¢&islom XXX, kde si otvorili neuzamknutd brani¢ku, vosli na
pozemok rodinného domu, prisli k uzamknutym vchodovych dveram do domu, ktoré S. C. rukami vytlagil,
nasledne obaja obvineni vosli do domu, kde z miestnosti gardZze odcudzili karbobrisku zn. Black and
Decker Cervenodiernej farby v originalnom plastovom kufriku €iernej farby s ¢ervenou ruckou, vitacku
zn. Power Force 1100W modrog&iernej farby, prediZovaci kébel bielej farby v dizke 20m, nasledne zo
spalne odcudzili DVD prehravaé zn. Toshiba Ciernej farby, satelitny prijima¢ zn. Homecast typ S3000
CR striebornej farby, autonabijaCku zn. Einhel modrej farby, DVD recorder zn. Panasonic DMR-E50
striebornej farby, &im S. st. sposobili Skodu kradezou vo vySke 124 Eur, nasledne obzZalovany K. kopol
nohou do dveri na detskej izbe, ktoré sa rozlomili a z detskej izby nasledne odcudzili videoprehraval
zn. JVC striebornej farby, 2 ks monterkovych sad s napisom Velux ¢ervenoSedej farby, 1 ks monterkové
nohavice s napisom Velux EervenoSedej farby, 1 ks monterkové nohavice tmavomodrej farby bez napisu,
univerzalny stativ k fotoaparatom a videokameram zn. Velbron CX-440 aj s krabicou, analégovy digitalny
konvertor zn. Canopus ADVC100 Ciernej farby a tigrovanu deku, €im S. D. ml. spdsobili Skodu kradeZou
vo vyske 145 Eur.

Podla § 44 Tr. zak. okresny sud u obZalovaného ml. K. J. upustil od uloZenia suhrnného trestu podla
§ 42 Tr. zak., pretoZe trest odfiatia slobody vo vymere 24 mesiacov nepodmienene so zaradenim na
jeho vykon do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréaZenia, ktory bol uloZzeny obzalovanému
ml. K. J. rozsudkom Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/89/2014 z 25.juana 2014, pravoplatnym
25.06.2014, je na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela dostatoény.

Proti tomuto rozsudku podal v zakonnej patnastdnovej lehote prokurator odvolanie v neprospech
obZalovaného ml. K. J. do vyroku, ktorym bolo u obZalovaného ml. podla § 44 Tr. z&k. upustené od
uloZenia suhrnného trestu. V jeho pisomnom odévodneni namietal spravnost napadnutého rozsudku



v tomto smere s poukazom na to, Ze obzalovany ml. bol doposial trikrat sidne trestany, priom vo
veciach Okresného sudu Partizédnske sp. zn. 1T/33/2011 a sp. zn. 2T/72/2012 sa na neho hladi, akoby
nebol odsudeny, aviak rozsudkom Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/89/2013 (spravne sp. zn.
2T/89/2014 - pozn. predsedu senatu) zo dfia 25.juna 2014, kedy nadobudol aj pravoplatnost, bol
obzalovany ml. K. J. uznany za vinného zo spachania zlo¢inu lupeze podla § 188 ods. 1 Tr. zak.,
za ktory mu sud ulozil nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 24 mesiacov so zaradenim
na vykon tohto trestu do ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.
Poznamenal, Ze za zlo€in lupeZe podla § 188 ods. 1 Tr. zak. zdkon dovoloval ulozit pachatefom trest
odniatia slobody v rozmedzi od troch do ésmich rokov, av8ak trest odfiatia slobody bol obZalovanému v
konani o dohode o vine a treste za pouzitia § 39 ods. 2 pism. d/, ods. 4 Tr. z&k. mimoriadne zniZzeny pod
dolnu hranicu trestnej sadzby ustanovenej zdkonom. Z uvedeného je zrejmé, Ze za prejednavany skutok
u obZalovaného prichadzalo do uvahy ulozenie suhrnného trestu podla § 42 Tr. zak. teda s pouzitim
ustanoveni § 42 ods. 1 Tr. zak., § 41 ods. 2 Tr. zak. aj za pouZitia asperaCnej zasady, tieZz s pouzitim
§§ 110 ods. 2, 36 pism. I/, 37 pism. h/, 38 ods. 2 Tr. zak. v trestnej sadzbe v rozmedzi od 36 do 128
mesiacov. S poukazom na ustanovenie § 34 ods. 1 Tr zak. a § 34 ods. 4 Tr. zak. preto navrhol napadnuty
rozsudok podfla § 321 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. zruSit a v zmysle § 322 ods. 1 Tr. por. vec vratit okresnému
sudu na jej nové prejednanie a rozhodnutie.

Obzalovany ml. K. J. vo svojom pisomnom vyjadreni k odvolaniu prokuratora prostrednictvom
obhajcu navrhol odvolanie prokuratora ako nedévodné zamietnut' s poukazom na to, Ze okresny sud
v napadnutom rozsudku dbsledne a objektivhe zdévodnil svoj postup, ked u neho podfa § 44 Tr.
zak. upustil od uloZenia suhrnného trestu a spravne pritom vychadzal zo skuto€nosti, Ze jeho skorsie
odsudenie za zlo¢in je dostatoéné na dosiahnutie jeho prevychovy i na ochranu spolo¢nosti.

Prokurator krajskej prokuratury navrhol na verejnom zasadnuti krajského sidu odvolaniu prokuratora
okresnej prokuratury vyhoviet' s poukazom na spravne dévody pisomného odbévodnenia jeho odvolania.

Obzalovany ml. K. J. na verejnom zasadnuti odvolacieho sudu sam i prostrednictvom svojho obhajcu
navrhol odvolanie prokuratora ako nedévodné zamietnut' s tym, Ze mu je velmi luto, €o spravil.

Krajsky sud v TrenCine ako sud odvolaci, nezistiac dévody pre zamietnutie odvolania prokuratora
podla § 316 ods. 1 Tr. por. a ani dévody pre zruSenie napadnutého rozsudku podla § 316 ods. 3 Tr.
por., na verejnom zasadnuti dfia 12. marca 2015 na podklade podaného odvolania, ktoré mu spolu
so spisom bolo predloZzené 25. novembra 2014, preskimal podfa § 317 ods. 1 Tr. por. zdkonnost a
odbvodnenost prokuratorom napadnutého vyroku rozsudku, ktorym podla § 44 Tr. zak. u obZalovaného
ml.K. J. upustil od uloZenia sihrnného trestu podla § 42 Tr. zak., pretoZe trest odnatia slobody vo vymere
24 mesiacov nepodmienecne so zaradenim na jeho vykon do ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupriom strédZenia, ktory bol uloZzeny obZalovanému ml. K.i J. rozsudkom Okresného sudu Partizanske €.
k. 2T/89/2014 z 25.juna 2014, pravoplatnym 25.06.2014, je na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela
dostatoCny, ako aj spravnost’ postupu konania, ktoré mu predchadzalo. Uvedenym postupom zistil, Ze
odvolanie prokuratora nie je dévodné. Nezistil pritom chyby, ktoré neboli odvolanim vytykané a ktoré by
odbvodriovali podanie dovolania podla § 371 ods. 1 Tr. por.

Okresny sud na hlavnom pojednavani 6.oktébra 2014 po predchadzajucom rozhodnuti, ktorym v zmysle
§ 257 ods.7 Tr.por. prijal vyhlasenie obZalovaného ml. K. J., Ze je vinny, vykonal v sulade s § 257
ods. 8 Tr. por. v8etky potrebné a dostupné dbkazy suvisiace s vyrokom o treste a na ich podklade
u obZalovaného ml. K. J. spravne a v sulade s ustanovenim § 44 Tr. zak. upustil od uloZenia
suhrnného trestu vo vztahu k rozsudku Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/89/2014 z 25.juna 2014,
pravoplatnym 25.06.2014. Spravne tieZ dospel k zaveru, Ze vzhlfadom na viacinny subeh trestnych
¢inov, ked obZalovaného posudzoval za trestny &in, ktory spachal skor, ako bol sidom prvého stupnia
vyhlaseny odsudzujici rozsudok za citovany odsudzujuci rozsudok zo dfia 25.juna 2014 iny jeho trestny
¢in, prichadza do uvahy ulozenie sihrnného trestu odfatia slobody podla § 42 Tr.zak.. V zmysle § 44
Tr. zak. v8ak sud upusti od uloZenia suhrného trestu podla § 42 Tr. zak. alebo od uloZenia dalSieho
trestu podla § 43 Tr.zak., ak poklada trest uloZzeny skor§im rozsudkom na ochranu spolo¢nosti a napravu
pachatela za dostatoény. Okresny sud potom aj podla nazoru odvolacieho sudu postupoval v sulade
so stavom veci a zakonom, ked' u obZalovaného ml. K. J. predovSetkym s poukazom na tie skuto¢nosti,
Ze aj ked si v sucasnosti vykonava trest odfatia slobody vo vymere dva roky, ktory mu bol uloZzeny uz
citovanym rozsudkom, teraz prejednavané preciny so spdsobenou Skodou vo vySke 145 Eur spachal



pred tri a pol rokom a v Case, ked eSte nedovrsil 18.rok veku a pred ich spachanim nebol vo vykone
trestu odnatia slobody. Napadnuty vyrok rozsudku sudu prvého stupria nie je v rozpore s ustanovenim
§ 34 Tr. zak. upravujucom zasady ukladania trestov a zodpoveda zasadam upustenia od uloZenia
suhrnného trestu uvedenym v ustanoveni § 44 Tr. zak. Okresny sud v oddvodneni svojho rozsudku
pritom v sulade s ustanovenim § 168 ods. 1 Tr. por. vylozil akymi pravnymi Uvahami sa spravoval, ked
posudzoval dokazované skuto&nosti podla ustanovenia § 44 Tr. zak. Pokial ide o pravne Uvahy suvisiace
s tymto vyrokom, mal na zreteli zasady ukladania trestov a v odévodneni rozsudku sa konkrétne vyrovnal
predovSetkym s kritériami ur€ujucimi aplikovanie ustanovenia § 44 Tr. zak. a d6sledne prihliadal aj na
spbsob spachania &inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku i na osobu pachatela, jeho pomery a
moznosti jeho napravy tak, ako mu to uklada ustanovenie § 34 ods. 4 Tr. zak.

Krajsky sud dospel na podklade uvedenych dévodov k zaveru, Ze okresny sud rozhodol na zaklade
nalezite zisteného skutkového stavu veci a v sulade so zakonom, preto odvolanie prokuratora ako
nedévodné podfa § 319 Tr.por. zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



