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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o mal. W. X. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, dieta rodi¢ov
Q. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom O. B., t. €. D. pre obnovu rodiny P., O. rad XX, XXX XX G. a X. V., nar.
XX XX.XXXX, bytom O. B., L. W. X, mal. dieta zasttpené koliznym opatrovnikom Urad prace, socialnych
veci a rodiny Zvolen, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banskéa Stiavnica na nariadenie
predbezného opatrenia zo diia 11.03.2015 na do€asné odovzdanie maloletého do starostlivosti starej
matky maloletého U. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom O. B., T. 10, takto

rozhodol:
Sud nariaduje totopredbezné opatrenie:

Malolety W. X. V., nar. XX XX.XXXXsa odovzdéava do starostlivosti starej matky U. J., nar.
XX XX XXXX, bytom O. B., T. XX.

Matka maloletého Q. V., nar. XX XX.XXXX je povinna prispievat na vyzivu mal. W. X. V., nar.
XX XX XXXX vyzivnym vo vy8ke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta
uréené osobitnym zakonom, vzdy do 25. dia v mesiaci k rukam U. J., nar. XX XX.XXXX.

Otec maloletého X. V., nar. XX XX.XXXX, bytom O.B., L. W. Xje povinny prispievat na vyzivu
mal. W. X. V., nar. XX. XX.XXXX vyzivnym vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta uréené osobitnym zakonom, vzdy do 25. dha v mesiaci k rukam U. J., nar. 04.05.1962.

odovodnenie:

L. prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica podal diia 11.03.2015 na sud navrh na nariadenie
predbezného opatrenia zo dfia 09.03.2015, v ktorom poZaduje, aby sud do€asne zveril mal. W. X. V., nar.
XX XX XXXX do starostlivosti starej matky U. J., nar. XX. XX.XXXX, bytom O. B., T. XX. Navrh odévodnil
nasledovne: Rozsudkom Okresného stdu Ziar nad Hronom zo diia 6.10.2005 &.k. 9C 201/05-16 bolo
manzelstvo rodi¢ov rozvedené a mal. W. X. V. bol zvereny do osobnej starostlivosti matky. Rozsudkom
Okresného sudu Ziar nad Hronom zo dia 25.9.2014 &.k.8P 261/07-51 sud schvalil rodi¢ovsku dohodu,
podfa ktorej bol mal. X. V., nar. XX.XX.XXXX zvereny do osobnej starostlivosti matke. Z dalSieho vztahu
matky sa dfia 22.12.2010 narodila mal. A. B. E.. Uzneseni Okresného stdu Ziar nad Hronom zo dha
30.9.2014 ¢&.k. 10P 214/2010-53 sud preniesol miestnu prislusnost na Okresny sud Zvolen, nakolko
matka s mal. detmi v tom €ase byvala na adrese Zvolen, X. XXXX. Rozsudkom Okresného sudu
Zvolen €.k. 5P 494/2010-130 potvrdeny rozsudkom Krajského sudu Banska Bystrica zo dia 23.6.2011
¢.k. 16CoP 42/2011-150, sud zvySil vyZivovaciu povinnost otca na sumu 110€ k mal. W. X. a na
sumu 100€ mesacne k mal. Jakubovi. Vo veci navrhu UPSVaR Banskéa Stiavnica Okresny sid Zvolen
rozhodol uznesenim zo dia 3.11.2014 &.k. 5P 316/2014-13 o do€asnom zvereni mal. W. X. do osobne;j
starostlivosti otca, navrh vo veci samej otec mal. vzal spat v plnom rozsahu, nakofko mal. W. X. bol
dnia X XX.XXXX prijaty do zariadenia P. Zvolen, tieZ stard matka mal. deti U. J. vzala spat navrh o



zverenie mal. X. V. do nahradnej osobnej starostlivosti, prijala doporuéenie D. P., Ze je potrebné urobit
vSetko pre obnovu prirodzenej rodiny. Dfia 23.2.2015 zaslalo Centrum pre obnovu rodiny P., informacie
o mal. detoch V.. Telefonicky boli prijaté od zariadenia P. dalSie informacie - tykajuce sa prejavov
nestarostlivosti matky o mal. deti, vulgarneho nadavania matky detom, odmietania mal. X. a podobne. Z
telefonickych oznameni bolo badatelné, Zze matka deti nielen zanedbava, ale ich vystavuje psychickému
natlaku - vulgarizmami, hysterickym spravanim, ponechavanim na to, ¢o si deti sami zabezpecia a
vybavia. Napr. podia spravy SZS Zvolen, mal. W. X. dfia 28.2.2015 bol zastihnuty na dialnici Banska
Stiavnica - Zvolen, ako ide sam pe$o... V ten defi matka telefonicky upovedomila otca, Ze mal. W. X.
ide do Banskej Stiavnice, malolety okolo 13tej hod. dosiel ku starej matke U. J., ktorej povedal, Ze prisiel
zo Zvolena peso. Telefonicky bolo zistované v SZS Zvolen, &i nemaiju bliz§iu informaciu, ako to vlastne
bolo zo zastihnutim maloletého - dria 2.3.2015 toto telefonicky oznamila Skole neznama pani, ktora
mala mal. W. X. dopravit do Banskej Stiavnice a idajne mu darovala aj peniaze na spiatodnu cestu.
Doty&na osoba sa nepredstavila. V Centre P. bolo zistené, Ze malolety mal konflikt s matkou a uviedol,
Ze ide za ,ockom®“. Mal. W. X. je dieta s oneskorenym psychomotorickym vyvinom, s menej rozvinutymi
intelektovymi schopnostami, je v sledovani pedopsychiatra - takéto dieta eSte v psychickom rozpoloZeni
sa rozhodne ist pe$o zo Zvolena do Banskej Stiavnice. Nema zmysel rozvadzat nebezpedenstva, ktoré
nastastie maloletého nezastihli. Podla vyjadrenia Centra P., ma byt matke ukon&eny pobyt v zariadeni
pre poruSovanie vnutorného poriadku zariadenia - zrejme do konca mesiaca marec 2015, o ¢om bola
matka informovana. Mame za to, Ze odporu¢ania Centra P. su objektivne, Ze matka t.¢. nie je schopna
zabezpecit osobnu starostlivost o mal. deti, deti su vystavené neprimeranej samostatnosti, napr. po¢as
choroby chodili deti k starej matke do zamestnania, nakolko matka bola v praci a deti nemali ako
dodrziavat' lie€ebny rezim. Na zaklade informacii centra P. boli monitorované mozZnosti zabezpecenia
primeranej starostlivosti o mal. deti. Na strane otca nie su t.€. mozZnosti pre starostlivost’ o deti, otec mal.
potvrdil, Ze nema moznost sa o deti postarat. Stara matka deti, pani U. J., nar. X.X.XXXX, uviedla, Ze
priebeZzne supluje starostlivost o deti, finan&ne pomaha zabezpeovat potreby deti. Napriek obavam, ¢&i
zvladne starostlivost o obe deti, vzhladom na ich zdravotny stav a problémy v spravani deti, je ochotna
sa 0 mal. W. X. a X. postarat, je ochotna obe deti prevziat do svojej starostlivosti. Nasledne pani
J. zverejnila rodine a blizkym situaciu a Q.. A. S., nar. XX.X.XXXX, bytom Banska Stiavnica, 1. M&ja
10, krstnd matka mal. X. V., prejavila svoju volu a zaujem vykonavat nahradnu osobnu starostlivost’ v
prospech mal. X. V.. S tymto vyjadrila suhlas aj stara matka mal. deti. Stara matka deti, p. U. J., nar.
XX XXXX, je zamestnana v domove mladeze vo Zvolene ako upratovacka. Ma pevnu pracovnu dobu,
pocas vikendov nepracuje. Byva v 3- izbovom byte - zariadenie bytu je Standardné - obyvacia izba,
spalfa a ,detska“ izba, ktort uzivali mal. deti Jakub a W. Jan spolu s matkou. S. je zariadena Standardne,
linka, spotrebiCe, jedalensky kut, dopinky. Obyvacia izba - pohovka, kresla, stolik, skrinkova zostava,
doplnky. Z kuchyne sa vychadza na balkén, €iastoCne zakryty. Priestorovo, aj zariadenim bytu su v
rodine p. Lestianskej vhodné podmienky pre pripadny pobyt dalSich osbb. Izba, ktoru p. J. nepouziva je
zariadena dvoma pohovkami, stolik, skrinka, doplnky. Hygiena dom. prostredia je dobra. Pani J. uviedla,
Ze pokial by mal. W. X. bol zvereny do jej starostlivosti, u maloletého by nemenila 8kolu, nakofko dalSiu
zmenu Skolského prostredia nepovazuje za vhodnu, nakolko sama pracuje vo Zvolene, rieSila by vhodnu
Upravu pracovnej doby, tak, aby maloletého rano odprevadila do $koly a po vyu€ovani by mal. prevzala
zo 8k. klubu. Co sa tyka planovanej hospitalizacie maloletého W. X. v psychiatrickej nemocnici, akceptuje
to a chce zabezpecit dodrziavanie lie€by a lie€ebného rezimu. Malolety ma byt prijaty do psychiatrickej
nemocnice Nitra diia 10.3.2015, malolety je v dispenzarnej starostlivosti pedopsychiatra MUDr. Veroniky
Rumanovej, Banska Bystrica. Otec mal. vykonava SZC, t.&. pracuje mimo miesta bydliska, denne do
zamestnania dochadza. Otec mal. deti uviedol, Ze treti mesiac mu nebola vyplatend mzda za vykonanu
pracu. Otec mal. deti uviedol, Ze po tom, ¢o vzal spat navrh o zverenie mal. W. X. do svojej osobne;j
starostlivosti, sa nemal moznost' s detmi kontaktovat, je t.&. pracovne vytaZeny - rano odchadza o
5,30hod. a vracia sa o 17,30. Nedokazal by bez pomoci svojej matky zabezpecit vypravenie deti do
Skoly a tiez po navrate deti zo Skoly by musel nejako zabezpedit, kto bude s detmi. V rozhovore s p.
Pachnikovou - starou matkou deti - p. V. zd6raznila, Ze sa chceli o W. postarat, mrzi ju, Ze to vSetko
takto skondilo, no t.€. sa neda toto rieSit - ona ma ist na operaciu , takZze min. dva mesiace by nemohla
synovi pomahat. Pokial by mal otec deti moznost’ pracovat v mieste bydliska a mal pevnu pracovnu
dobu, udajne by sa o obe deti chcel postarat. Otec deti uviedol, Ze mal. Jakub je vo&i nemu drzy, az
agresivny. Mal. A. B. E., XX XX.XXXX, je t.€. v starostlivosti otca Jozefa E., nar. XX.XX. XXXX, bytom
Banska Stiavnica, S. X - u maloletej nie su sidom upravené prava a povinnosti rodi¢ov a doposial neboli
zistené dovody, ktoré by otcovi branili v starostlivosti o maloletu.



Navrhovatel uviedol, ze ma za to, Zze matka t.€. nezvlada starostlivost o maloleté deti, napriek podpore
matky Centrom pre obnovu rodiny P. a podla spravy D. P., ako aj ostatnych zisteni, matka deti
ponechava bez starostlivosti, ddva najavo svojim detom, Ze ju svojimi poZiadavkami vyru8uju, vyhlasila
o svojich detoch, Ze patria do polepSovne, vyjadrila sa 0 svojich detoch vulgarne, vyvolava v detoch
napatie, nema prehlad o tom, kde a kedy deti odidu, tieZ minimalne jeden krat vystavila mal. W. X.
nebezpedenstvu, priom toto riesila len telefonatom otcovi deti, Ze malolety Siel do Banskej Stiavnice.
Nakolko situacia na strane matky a mal. deti V. je pomerne neprehladna, bude potrebné v konaniach
samych vykonavat dalSie dokazovanie. Aj z t.€. dostupnych zisteni mame za to, Ze je potrebné
zabezpecit v prospech mal. deti vhodné rodinné prostredie s vylu€enim mozného ohrozovania a
stradania deti.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi a zistil nasledovny skutkovy stav:

Uznesenim zo dna 3.11.2014 ¢.k. 5P 316/2014-13 o dodasnom zvereni mal. W. X. do osobnej
starostlivosti otca bolo vydané predbezné opatrenie, ktorym bol mal. W. X. zvereny do osobnej
starostlivosti otca. Navrh vo veci samej vedeny pod sp. zn. 14P 35/2014 otec mal. vzal spat’ v plnom
rozsahu, nakolko mal. W. X. bol prijaty do zariadenia P., n. 0. V tomto konani bola prisludnost prenesend
na Okresny sud Ziar nad Hronom uznesenim &. k. 14P 35/2014 - 4 zo diia 27.11.2014.

Zo Zaznamu zo socialneho Setrenia v prirodzenom prostredi dietata zo dna 04.03.2015 sud zistil,
ze byva v 3- izbovom byte - zariadenie bytu je Standardné - obyvacia izba, spalfia a ,detska“ izba,
ktoru uzivali mal. deti X. a W. X. spolu s matkou. Kuchyna je zariadena Standardne, linka, spotrebice,
jedalensky kut, doplnky. Obyvacia izba - pohovka, kresla, stolik, skrinkova zostava, doplnky. Z kuchyne
sa vychadza na balkén, Ciastocne zakryty. Priestorovo, aj zariadenim bytu su v rodine p. J. vhodné
podmienky pre pripadny pobyt dalSich osdb. Izba, ktoru p. J. nepouziva je zariadena dvoma pohovkami,
stolik, skrinka, doplnky. Hygiena dom. prostredia je dobra.

Po rozchode rodi€ov mal. deti V. matka byvala s detmi u svojej matky. Po tom, o nadviazala vztah
s otcom mal. A. B., Zili rodiCia maloletej spolo¢ne. Po vyraznejSom konflikte s matkou otca maloletej
byvala matka s mal. detmi v podngjme. Nasledne od jula 2014 byvala aj s mal. detmi u svojej matky.
Po konflikte so starou matkou deti, ked stard matka privolala policiu bola matka s mal. detmi donutena
opustit’ byt svojej matky aj s mal. detmi. Matke s mal. X. bolo vybavené ubytovanie v Centre pre obnovu
rodiny P., Zvolen. PriebeZne bola prijata do zariadenia aj mal. A. B. a od XX.XX.XXXX aj W. X. V.. Po¢as
jarnych aj zimnych prazdnin bol u starej matky na prazdninach mal. W. X.. Stara matka je s nim aj s
mal. X. takmer v kazdodennom kontakte, deti chodia za fiou aj do prace. Aj po€as choroby boli u starej
matky v zamestnani, stara matka im zabezpeduje stravu a vybrala im aj lieky na predpis, nakolko matka
nemala peniaze. Bola s detmi aj na kontrole u lekarky. Je zamestnana v domove mladeze vo Zvolene ako
upratovacka. Ma pevnu pracovnu dobu, po&as vikendov nepracuje. Stara matka p. J. bola oboznamena
s tym, Ze matka opakovane preziva krizu starostlivosti o deti, ponechava ich bez dozoru v zariadeni,
obe deti sU zo spravania matky zmatené. Nie je vylu¢ené, Ze matka bude nutena odist zo zariadenia
kvéli poruSovaniu vnutorného poriadku zariadenia. Stara matka uviedla, Ze toto ona predpokladala, Ze
ona sa s otcom deti vie o deti postarat, Ze matka deti potrebuje odbornu psychiatricki pomoc a nie
je schopna sa o deti samostatne postarat. Uviedla, Ze deti boli zbyto€ne vystavené stresu a pokusu,
ako sa matka o ne postara. Stara matka uviedla, Ze stale supluje starostlivost o deti, finanéne pomaha
zabezpecovat potreby deti. Napriek obavam, €i zvladne starostlivost’ o deti, napriek zdravotnému stavu
mal. W. X. je ochotna sa o deti postarat.

Zo spravy Specidlnej zakladnej $koly, Sokolska ulica 111, Zvolen, zo dia 06.03.2015 sud zistil,
Ze mal. W. X. V. je Ziakom 4. ro¢nika. Chodi do Skoly pravidelne, vymeSkané hodiny ma riadne
ospravedinené. V Skole je usilovny, kamaratsky, rad pomaha, spolupracuje s ucitefmi aj so spoluziakmi.
Ugivo zvlada vyborne - na vysvedéeni mal jednotky. Casto nema urobené doméace ulohy a domaca
priprava je nedostato¢na (matka sa s nim neucieva). Matka bola pozvana na pohovor kvéli nasledovnym
skuto¢nostiam: Samuel nemava ¢asto desiaty, nema uhradeny poplatok za stravu, ziadna priprava na
vyucovanie, chodieva do skoly aj zo Skoly pesi, W. nasla jedna pani v sobotu 28.02.2015 na dialnici
Banska Stiavnica - Zvolen, ako ide pesi sam a oznamila to v pondelok diia 02.03.2015 telefonicky $kole.
Ziadk je na matku silno citovo naviazany, ale i na otca, ktorého &asto spomina a velmi dobry vztah



ma aj so starou mamou. Matke odporudili pohovor so psycholégom o jej vztahu k W. - viac citového
pristupu, laskavosti, pozornosti. Menovany Ziak uziva pravidelne (psychiatrické) lieky a je pod kontrolou
pedopsychiatra a ma terapie aj so Skolskou psychologi¢kou.

Sud sa taktiez oboznamil s viacerymi pisomnymi napomenutiami matke maloletého W. X. od P, n.
0. Centrum pre obnovu rodiny, s dévodmi napomenuti - poruSovanie nasledovnych bodov vnutorného
poriadku: riadit sa pokynmi pracovnikov zariadenia, zachovavanie no¢ného pokoja, osobny dozor nad
detmi, dodrziavanie poriadku a Cistoty v ubytovacom priestore, zachovavanie zasady slusnosti a dobrych
mravov, a pokarhanim - fyzické a verbalne napadanie pracovnikov zariadenia a poskytovanie osobnych
udajov zo zariadenia inym osobam. TaktieZ sa oboznamil so spravami uvedeného zariadenia Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica a so supisom sluzieb poskytovanych uvedenym
zariadenim matke mal. deti nad ramec zmluvy o poskytovani sluzieb zo dfha 10.02.2015: poskytovanie
psychologickej starostlivosti, materialnej pomoci, ovocia a zeleniny, peliva a trvanlivych potravin,
Cistiacich prostriedkov, mikulasskych balickov pre deti, viano¢nych darcekov, poradenstvo rozvijania
rodiCovskych zru€nosti, tvoriva Cinnost pre deti, klub domacich uloh pre Skolopovinné deti, predaj
ruénych prac, navrh brigadnickej pracovnej €innosti. Podla spravy Centra P. W. mal dria 10.03.2015
nastupit’ na lieCenie do Nitry.

Podla § 102 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, ak treba po zacati konania docasne upravit pomery
ucastnikov alebo zabezpecit dbkaz, pretoZe je obava, Ze neskdr ho nebude mozné vykonat alebo len s
velkymi tazkostami, sud na navrh neodkladne nariadi predbeZné opatrenie alebo zabezpeci dékaz.

Podla § 74 ods. 1 O.s.p., pred za¢atim konania mézZe sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné,
aby do&asne boli upravené pomery uc€astnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia
bol ohrozeny.

Podla § 177 ods. 1 O.s.p., ak nie je prislusny sud znamy alebo ak neméze v€as zakrodit, zakroci sud,
v obvode ktorého sa malolety zdrzuje. Len €o je to v8ak mozné, postupi vec prisluSnému sudu.

Podla § 75 ods. 5 cit. ust., ak sud rozhoduje o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia podla
§ 76 ods. 1 pism. b), rozhodne najneskér do siedmich dni od doru€enia navrhu, ktory ma nalezitosti
podla odseku 2. Ak sud rozhoduje o navrhu na vydanie predbezného opatrenia podla § 76 ods. 1
pism. g), rozhodne najneskér do 48 hodin od doru€enia navrhu, ktory ma nalezitosti podla odseku 2; do
plynutia lehoty sa nezapoditava sobota, nedefa alebo sviatok. Ak sud rozhoduje o navrhu na nariadenie
predbezného opatrenia podla § 75a, rozhodne najneskér do 24 hodin od doru€enia navrhu, ktory ma
nalezitosti podfa odseku 2. Uznesenie o predbeznom opatreni uvedenom v tomto odseku je vykonatelné
dfiom jeho nariadenia.

Podla ods. 8 cit. ust., o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia ostatnych
ucastnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia dorudi sud ostatnym u€astnikom az spolu s
uznesenim, ktorym bolo predbezné opatrenie nariadené.

Podla ods. 9 cit. ust., rozhodnutie o predbeznom opatreni sud odosle najneskér do troch dni od jeho
nariadenia.

Podla § 76 ods. 1 pis. a/ a b/ cit. ust., predbeznym opatrenim méze sud nariadit’ i€astnikovi najma,
aby platil vyZzivné v nevyhnutnej miere; odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodi€ov alebo do
starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

Podla ods. 4 cit. ust., ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovie a
stotoZriuje sa so skutkovymi a s pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie predbeZzného opatrenia, sud
to skonstatuje v odovodneni a daldie dovody nemusi uvadzat.



Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze mal. deti su v su€asnosti u matky, ktorg im
vSak nedokaze zabezpedit riadnu starostlivost. Casto ich ponechava bez osobného dozoru, nevenuje
im rodi¢ovsku pozornost a starostlivost, nepripravuje mal. W. X. do Skoly, mal. deti su zo spravania
matky zméatené. Mal. W. X. dokonca sam $iel pe$o zo Zvolena po dialnici do Banskej Stiavnice k
otcovi, o matka mal. vyrieSila len tym, Ze telefonicky oznamila uvedenu skuto¢nost otcovi mal. Uvedenu
skuto€nost nahlasila telefonicky neznama pani do jeho Skoly, pri€om ho zaviezla k starej matke a
dala mu peniaze na cestu spat. Deti su vystavené neprimeranej samostatnosti, napr. poas choroby
chodili k starej matke do zamestnania, ktora im aj zabezpecila lieky na predpis a ¢asto im pomaha po
materialnej stranke. Matka deti vystavuje psychickému natlaku, vulgarizmami, hysterickym spravanim,
ponechavanim deti na to, ¢o si samé zabezpecia a vybavia. Podla vyjadrenia Centra P., ma byt matke
ukon&eny pobyt v zariadeni pre porusovanie vnutorného poriadku zariadenia - zrejme do konca mesiaca
marec 2015, o €om bola matka informovana. Mal. Samuel X. je psychiatricky pacient, ktory je priatelsky
a usilovny, rdd poméaha, ale €asto nemé urobené domace ulohy a jeho doméaca priprava je nedostatoéna
(matka sa s nim neué&i). Napriek tomu ugivo zvlada vyborne. Casto nemava desiaty a nema uhradeny
poplatok za stravu. Je citovo naviazany na matku, otca i stari matku. Matka sa na pohovor do Skoly
na predvolanie nedostavila. Po konStatovani, Ze matka mal. nezabezpecuje riadne starostlivost o mal.
W. X., vystavuje ho neprimeranej samostatnosti a psychickému néatlaku a dokonca v jej starostlivosti sa
ocitol s vedomim matky aj v ohrozeni zdravia a Zivota, navrhovatel skimal podmienky osdb blizkych mal.
W. X. na jeho osobnu starostlivost. Zistil, Ze otec mal. je pracovne vytaZzeny, pracuje denne od 05.30
do 17.30, starostlivost’ o mal. by zvladol len s pomocou svojej matky. Treti mesiac mu nebola vyplatena
mzda za vykonanu pracu. Otec mal. po zvereni maloletého predbeznym opatrenim do jeho osobne;j
starostlivosti podal navrh na zverenie mal. do jeho osobnej starostlivosti, avSak na radu n. o. P. tento vzal
spat. Jeho matka - stara matka deti - p. V. uviedla, Ze sa chceli o W. postarat, ale t. €. sa toto neda rieSit’ -
ona ma ist na operaciu, takZze minimalne dva mesiace by nemohla synovi pomahat. Stara matka p. U. J.
uviedla, ze priebezne supluje starostlivost o deti, finanéne pomaha zabezpecovat potreby deti. Napriek
obavam, ¢&i zvladne starostlivost’ o obe deti, vzhfadom na ich zdravotny stav a problémy v spravani deti,
je ochotna sa o mal. W. X. a X. postarat, je ochotna obe deti prevziat do svojej starostlivosti. Nasledne
pani J. zverejnila rodine a blizkym situaciu a Q., bytom Banska Stiavnica, 1. Maja 10, krstna matka
mal. X. V., prejavila svoju vélu a zaujem vykonavat nahradnu osobnu starostlivost' v prospech mal. X. V..
S tymto vyjadrila suhlas aj stara matka mal. deti. Preto navrhovatel dal sibezne navrh na odovzdanie
mal. X. V. do starostlivosti Q.. A. S., ktory sa vedie na tunajSom sude pod sp. zn. 13P 5/2015. Mal. A.
B. je v su€asnosti v osobnej starostlivosti u jej otca X. E., u ktorého neboli zistené dovody, pre ktoré
by sa nemohol starat o maloletu. Na zaklade zistenych skutoénosti mal sud za preukazané, Ze je tu
potreba doCasnej Upravy pomerov k mal. W. X. V., nar. XX.XX.XXXX podla § 102 ods . 1 O.s.p. a §
74 ods. 1 O.s.p., a to odovzdanim dietata do starostlivosti starej matky U. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom
Banska Stiavnica, T. XX. Vo veci sa viedlo konanie sp. zn. 14P 35/2014 o navrhu otca mal. W. X. na
zverenie do osobnej starostlivosti a uznesenim €. k. 14P 35/2014 - 4 bola prenesena prislusnost konat
vo veci samej na Okresny sud Ziar nad Hronom. Navrhovatel - otec vzal navrh spat, avéak o spatvzati
nebolo doteraz rozhodnuté. AvSak podla § 177 ods. 1 ak nie je prislusny sid znamy alebo ak neméze
vCas zakro€it, zakroCi sud, v obvode ktorého sa malolety zdrZzuje. Len €o je to v8ak mozné, postupi
vec prislusnému sudu. Preto v ramci zakroCovacej pravomoci § 177 ods. 1 O.s.p. rozhodol o navrhu na
nariadenie predbeZného opatrenia tunajsi sud.

Vyrok predbezného opatrenia o odovzdani maloletého do osobnej starostlivosti je vykonatefny driom
nariadenia predbezného opatrenia (§ 75 ods. 5 O.s.p.).

Vyroky predbezného opatrenia o povinnosti prispievat na mal. vyzivnym su vykonatefné dfiom dorucenia
predbezného opatrenia (§ 171 ods. 2 O.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doruéenia cestou
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici a to pisomne v 5 vyhotoveniach.



V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha (pokial zakon pre podanie uréitého druhu nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z
podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané
a datované a treba ho predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné).



