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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave, vo veci starostlivosti o maloleté Y. E.: N. E., O.. XX XX.XXXX R. E., O..
XX XX.XXXX, t.8. umiestneni v M. N. Y. V., F. F.Y. V., F. X, zastipené Uradom prace socialnych veci a
rodiny Malacky, Zahoracka 2942/60A, deti roditov: otec -E. E., a matka - R. E., D. V. P. S. XXX, zast.
R.V, V. F, H.S. V. C.. XX, o nariadenie predbezného opatrenia, na odvolanie rodiov maloletych deti
proti rozhodnutiu Okresného sudu Malacky, ¢.k. 8P/491/2014-21 zo dna 26.11.2014, jednohlasne takto

rozhodol:
Uznesenie sudu prvého stupfa sa potvrdzuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov odvolacieho konania.
oddévodnenie:

Sud prvého stupna nariadil M. N. Y. V., F. F. V., F. X, aby maloleté deti E.: N. E., O.. XX XX XXXX R. E.,
0.. XX.XX.XXXX odovzdal do starostlivosti Detského domova V., F. F. H. XX, V.. Ziadnemu z U&astnikov
nepriznal pravo na nahradu trov konania.

Sud prvého stupna sa stotoznil s dovodmi podaného navrhu navrhovatela a vyhovel navrhu na
nariadenie predbeZného opatrenia. Z obsahu navrhu vyplynulo, Ze maloleté deti boli uznesenim &.k.
8PPoM/3/14-18 zo dfia 19.02.2014 predbezne zverené do starostlivosti M. N. Y. X. V.. Podla informacii
Krizového centra zo dia 28.08.2014 boli maloleté deti na pobyte v lethom tédbore, kde boli pristihnuté, ako
starSi N. E. sexualne zneuziva mladsSieho E.. Maloleté deti boli umiestnené v Detskej fakultnej nemocnici
s poliklinikou na oddeleni detskej psychiatrie, malolety N. E. v dfioch od 07.10.2014 do 14.10.2014;
malolety E. v diioch od 21.10.2014 do 29.10.2014. Rodi¢ia maloletych deti obvinili zariadenie, Ze su
maloleti k takémuto spravaniu nuteni chovankyrfiami zariadenia, a preto podali na zariadenie aj trestné
oznamenie.

Sud prvého stupfia mal preukazané, Ze je dana potreba do¢asne upravit pomery maloletych deti.

Proti tomuto rozhodnutiu podali odvolanie rodi¢ia maloletych deti. Nesuhlasili s uznesenim sudu prvého
stupnia, priom poukazali na to, ze uvedena skutoCnost’ vysla najavo az dha 09.09.2014, kde sa kona
Vo veci navratenia deti do domaceho prostredia. Z vyjadrenia deti zistili, ze k tomuto ich nahovarali tri
zverenkyne M. N., z toho dve zverenkyne uz boli presunuté do iného zariadenia a jedna odiSla domov.
Vychovavatelka, ktora mala nad detmi dozor dostala pokarhanie. Napriek tomu, Ze sudkyra o uvedenej
veci vedela, nariadila M. N. Y., aby deti odovzdali do starostlivosti Detského domova v Bratislave. Viackrat
sa vo veci stazovali, podali aj trestné oznamenie na M. N. Y., ziadali aby deti boli vratené rodi¢om,
nakolko splnili vSetky opatrenia, pre ktoré im boli do¢asne zverené deti do M. N. Y.B. V..



Kolizny opatrovnik k odvolaniu uviedol, Ze z obce Studienka boli upozorneni na zlé Zivotné podmienky,
v ktorych maloleté deti E. vyrastaju a na nadmerné uzivanie alkoholickych napojov rodicov, na bravanie
deti do pohostinstva, agresivne spravanie sa rodi¢ov k detom. Taktiez boli upozorneni na to, Ze rodicia
natia deti kradnut’ v ndkupnych centrach, priom sa s nimi vracaju domov v neskorych vecernych
hodinach, v dbésledku ¢oho su deti na vyu€ovani unavené. Vo veci vykonaval opakovane Setrenia,
poskytol rodiCom kompletné poradenstvo a snazil sa viest rodiCov k naprave. Napriek sfubom zo strany
rodiCov k primeranej naprave nedo$lo. Rodi€ia sa nesnaZili hfadat si pracu, nerieSili hygienu domu ani
nadmerné uzivanie alkoholu, vo svojich vypovediach zavadzali. Kolizny opatrovnik spolupracoval aj s
tetou rodiCov maloletych deti pani R. V., ktora byva s Smoleniciach, nepravidelne prichadza do rodiny
na navstevu a snazila sa rodine pomoct. Tato pomoc vSak nepostaCuje na rieSenie problému rodiny.
Jej pohlad na rodinu z dévodu kratkych navstev bol tiez skresleny. Zo spravy kliniky Detskej psychiatrie
jednoznadne nevyplyva, &i k zneuzivaniu maloletych dochadzalo len v M. N. alebo uz skér, z uvedenych
dovodov podali navrh na nariadenie predbezného opatrenia, na ktorom trvaju.

Odvolaci sud preskumal vec podla § 212 ods. 2 pism. a/ O.s.p. prejednal vec podfa § 214 ods. 2 O.s.p.,
a dospel k zaveru, ze odvolaniu rodi€ov maloletych deti nie je mozné vyhoviet.

O nariadeni predbezného opatrenia platia ust. § 74 O.s.p. a nasl..

Podla § 102 ods. 1 veta prva O.s.p. ak treba po zalati konania do¢asne upravit pomery u€astnikov
alebo zabezpetit dokaz, pretoZe je obava, Ze ho neskdr nebude mozné vykonat alebo len s velkymi
tazkostami, sid na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpeci dokaz.

Ugelom institutu predbezného opatrenia rychla a dogasna Uprava pravnych pomerov Uéastnikov, ktora
vSak zasadne nemdze prejudikovat prava a zaujmy Uc¢astnikov. V konani o starostlivosti sudu o maloleté
deti méze byt tiez nariadené predbezné opatrenie, avSak su musi starostlivo uvazit, ¢i su pre takeé
opatrenie splnené vsetky zakonné podmienky.

V posudzovanej veci je potrebné zdoéraznit, Ze predbezné opatrenie nie je konecnym rozhodnutim.
Jeho nariadenim navrhovatel nenadobuda prava, o ktorych bude rozhodnuté aZ rozhodnutim vo veci
samej. Z charakteru predbeZzného opatrenia vyplyva, Ze pred jeho nariadenim sud nemusi zistit’ vSetky
skutoénosti, ktoré su potrebné pre vydanie koneéného rozhodnutia a pri zistovani nemusi byt vzdy
dodrzany formalny postup stanoveny na dokazovanie. Predbezné opatrenie vSak nemozno vydat bez
osvedC&enia aspon zdkladnych osved&enia aspon zakladnych skutonosti, ktoré by umoznili prijat zaver
o pravdepodobnosti naroku ktorému sa ma poskytnut predbeZna ochrana.

PredbezZné opatrenie rovnako ako kazdé rozhodnutie sudu musi vychadzat z pomerov a okolnosti, ktoré
existuju v ¢ase rozhodovania ( § 154 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 167 ods. 2 O.s.p. ). Cieflom predbeznych
opatreni v obCianskom sudnom konani je provizérna doCasna Upravy pomerov U¢astnikov konania s
ciefom umoznit ni€im nerusené rozhodovanie vo veci same;j.

Z obsahu spisu vyplyva, ze na Okresnom sude Malacky sa vedie konanie vo veci maloletych deti o
nariadenie Ustavnej starostlivosti, konanie sa vedie pod sp.zn. 8P/130/14. V predmetnej veci sud prvého
stupfia vykonava dokazovanie tykajuce sa pomerov maloletych deti a odévodnenosti rozhodnutia o
ustavnej vychove maloletych deti. Vo veci sa uskutoCnilo pojednavanie dria 20.01.2015, kde boli vypocuti
ucastnici konania a pojednavanie bolo odro€ené s tym, Zze vo veci bude nariadené sudnoznalecké
dokazovanie.

Odvolaci sud pri rozhodovani o odvolani proti napadnutému predbeznému opatreniu si zadovazil
uvedeny spis a s tymto spisom sa oboznamil.



Spravne rozhodol sud prvého stupna ak nariadil vo veci predbezné opatrenie. K odvolaniu rodi¢ov
odvolaci sud uvadza, Ze u€elom predbezného opatrenia bolo vyfat deti z prostredia, kde malo déjst’ k
zavadnému spravaniu a umiestnit ich do iného prostredia a tymto uchranit maloleté deti. Dokazovanie,
ktoré sa vykonava v konani pri rozhodovani o Ustavnej vychove maloletych deti, tymto nie je dotknuté.
V3etky namietky a dékazy mdzu rodicia maloletych deti uplatiiovat v tomto konani, kde sud vykona
potrebné dokazovanie, dokazovanie vyhodnoti a vo veci rozhodne. Cielom uvedeného predbezného
opatrenia je len do€asna ochrana pomerov maloletych deti tak, aby neboli nadalej v prostredi, ktoré
sa javi pre ne zavadné.

Rozhodnutie sudu prvého stupnia je spravne, odvolaci sud ho potvrdil podfa § 219 O.s.p..

O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p., v spojeni s
§ 224 ods. 1 O.s.p..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



