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Opravné uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v pravnej veci zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o.. ICO: 35 724
803, so sidlom v Bratislave, Pajstunska 5, zast. JUDr. TOMAS KUSNIR, s.r.0., Advokatska kancelaria
Pajstunska &.5, Bratislava proti Zalovanej: G. G., nar. XX.XX.XXXX, posledne bytom Z. XXX, F., toho
¢asu na neznamom mieste zastdpena opatrovnikom N. H. tajomnic¢kou Okresného sudu Bratislava
o zaplatenie 295,52 eur s prisl. takto

rozhodol:

Sud opravuje Cislo konania pisomného vyhotovenia Rozsudku Okresného sudu Bratislava lll, €.k.
19C/258/2014-74 zo dia 27.1.2015

- nespravne uvedené ako 19C 258/2013-74, spravne Cislo konania ma byt uvedené ako : 19C
258/2014-74.

V zostavajucej Casti zo stava rozsudok nedotknuty.
odévodnenie:

Zalobca ako pravny nastupca na zaklade Zmluvy o postipeni pohladavky &. 1514/2012/CE zo dfia
13.12.2012 uzavretej s Slovenskou sporitelfiou a.s. sa Zalobou podanou na sud dna 22.01.2014( v
tom Case na Okresny sud Trnava ) domahal uloZenia povinnosti zalovanej zaplatit sumu 295,52 eur
s prisluSenstvom z dévodu, Ze tato porusila svoje povinnosti vyplyvajuce s uzatvorenej Zmluvy o
splatkovom uvere &. XXXXXXXXX zo dna 28.09.2006 tym, Ze riadne a v€as nesplacala poskytnuty uver
formou dohodnutych pravidelnych mesacnych splatok vo vySke 36,94 eur.

V predmetnej veci bolo tunaj$im sidom rozhodnuté dria 27.1.2015 Rozsudkom &.k. 19C/258/2014-74.
Po vyexpedovani rozsudku u€astnikom konania sud zistil, Ze v jeho pisomnom vyhotoveni je chyba v
pisani a to v ¢asti oznagenia rozsudku Cislom konania.

Podla § 164 Obcianskeho sudneho poriadku, sid kedykolvek ajbez navrhu opravi v rozsudku chyby
v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od
jeho podania. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruéi uCastnikom. Pritom moéze odlozit
vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

PretoZe je zrejmé, Ze sa jedné len o chybu v pisani, sud v zmysle citovaného zakonného ustanovenia
opravil predmetny rozsudok tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia, pri€om v zostavajucej Casti
zostal rozsudok nedotknuty.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie viehote 15 dni(§ 205 ods. 1,2 O.s.p.) odo dna
jeho doruéenia, v dvoch vyhotoveniach prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Bratislave.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

- v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

- sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

- rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



