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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci Zalobcu Vychodoslovenska vodarenska spolo¢nost, a.s.,
Komenského 50, Kosice, ICO: 36570460, proti zalovanému Ing. C. P., bytom F. XX, L., o zaplatenie 28,87
Eur istiny s prisl., o odvolani Zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu Bardejov ¢.k. 3C/217/2013-34
zo dria 09.01.2014 takto

rozhodol:

ZruSuje uznesenie vo vyroku o trovach konania a v rozsahu zrusenia vracia vec sudu prvého stupfia
na dalSie konanie.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupfa konanie zastavil. Ulozil Zalobcovi povinnost nahradit
Zalovanému trovy konania vo vyske 16,50 Eur v lehote 3 dni od pravoplatnosti uznesenia.

V odbvodneni uviedol, Zze Zalobca sa podanou Zalobou zo diia 30.04.2013 domahal zaplatenia 28,87
Eur istiny s prisluSenstvom. Pisomnym podanim zo dia 28.11.2013, vzal Zalobu spat a Ziadal konanie
zastavit, ako aj vratit zaplateny sudny poplatok.

Nasledne sud citoval ustanovenie § 96 Obcianskeho sudneho poriadku, v zmysle ktorého konanie
zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 2 veta prva Obcianskeho sudneho poriadku tak, Ze
zaviazal Zalobcu nahradit Zalovanému trovy konania vo vySke 16,50 Eur z titulu zaplateného sudneho
poplatku za podany odpor vo&i vydanému platobnému rozkazu. Uviedol, Ze neuspeSnému zalobcovi
nevratil zaplateny sudny poplatok.

V zakonom stanovenej lehote podal proti uzneseniu - vyroku o trovach konania odvolanie Zalobca.
Poukazal na ust. § 11 ods. 9 Zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, v zmysle ktorého sud
nespravne rozhodol, ak zaviazal Zalobcu nahradit Zalovanému trovy, spocivajuce zo zaplateného
sudneho poplatku za odpor, pretoze k spatvzatiu Zalobného navrhu doslo pred pojednavanim vo veci
samej. Podla nazoru Zalobcu, sud mal rozhodnut’ o vrateni zaplateného sudneho poplatku za odpor
Zalovanému, ako aj zalobcovi po krateni 1% najmenej 6,70 Eur, €o nespravne uviedol v odévodneni
rozhodnutia. Navrhol zmenit napadnuté uznesenie.

Zalovany v pisomnom vyjadreni k odvolaniu trval na vrateni vzniknutych nakladov v sume 16,50 Eur
pozostavajucich zo zaplateného sudneho poplatku.

Krajsky sud v PreSove (dalej len odvolaci sud) prislusny na rozhodnutie o odvolani (§10 ods.
1 Obcianskeho sudneho poriadku) preskumal napadnuté rozhodnutie, ako aj konanie, ktoré mu
predchadzalo, v zmysle zasad vyplyvajucich z ustanovenia § 212 Obcianskeho sudneho poriadku bez



nariadenia pojednavania (§ 214 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku) a dospel k zaveru, Ze odvolanie
Zalobcu je dovodné.

Obcianske sudne konanie jednou zo zaruk zakonnosti, pod ktorou treba rozumiet pravnu istotu pri
aplik&cii prava sudom a to v rozsahu zabezpecujucom naplnenie spravodlivej ochrany subjektivnych
prav Ugastnikov zarudenych &l. 46 a nasl. Ustavy SR v sulade s pravom na spravodlivy sudny proces
zaru€enym ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobéd, ktorym je Slovenska
republika viazana. Z procesného hladiska je sud svojou &innostou povinny zabezpe it vykon
spravodlivosti tak, aby nedoSlo k jej odopretiu (§ 1, 3 ObCianskeho sudneho poriadku ).

Oboznamenim sa s obsahom spisu, odévodnenim napadnutého rozhodnutia, ako aj uplatnenymi
odvolacimi namietkami odvolaci sud zistil, Zze sud prvého stupna nespravne postupoval, ak v
napadnutom rozhodnuti nerozhodol o vrateni zaplateného sudneho poplatku Zalobcovi z titulu podane;j
Zaloby a u Zalovaného za podany odpor z dévodu, Ze k spatvzatiu Zaloby Zalobcom doslo pred prvym
pojednavanim. Namietany nespravny procesny postup sudom prvého stupfia bol opodstatneny.

Podla § 11 ods. 3, 4, 9 zakona NR SR &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorsich predpisov (dalej len Zakona o sudnych poplatkoch), poplatok splatny podanim
navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa
podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat
pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Ak
sa navrh na za&atie konania o rozvode manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnom stupni
sudov, vrati sa polovica v8etkych zaplatenych poplatkov. V konani o preskumani rozhodnutia organu
verejnej spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na za¢atie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo
ak bolo konanie zastavené z dovodu, Ze uc€astnik nebol v konani riadne zastupeny.

Okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho
Cast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej v3ak 6, 70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim
poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Poplatok za odpor sa vrati, ak sa navrh na zacatie konania vzal spat pred za¢atim pojednavania vo veci
samej alebo konanie sa zastavilo pred za¢atim pojednavania vo veci samej. Pri nezaplatenom poplatku
sud poplatok nevyberie a uznesenie o ulozenej povinnosti zaplatit' poplatok v celom rozsahu zrusi.

Z obsahu spisu je nesporné, Ze Zalovany za podany odpor zaplatil sudny poplatok vo vySke 16,50
Eur. Vzhladom na citové ustanovenie § 11 ods. 9 Zakona o sudnych poplatkoch, mal sud prvého
stupnia rozhodnut o jeho vrateni a nasledne rozhodovat o trovach konania, ktoré by Zalovanému vznikli
z dovodu, Ze Zalobca procesne zavinil zastavenie konania postupom podla § 146 ods. 2 veta prva
Obgianskeho sudneho poriadku. Zaroven, vzhfadom na zaplateny sudny poplatok Zalobcom zo Zaloby,
mal sud prvého stupnia rozhodnut’ aj o vrateni zaplateného sudneho poplatku v zmysle ustanovenia
§ 11 ods. 3 Zakona o sudnych poplatkoch, lebo k spatvzatiu Zaloby doslo pred prvym pojednavanim
VO veci same;j.

Z tohto dévodu odvolaci sud zru$il napadnuté uznesenie vo vyroku o trovach konania postupom podfa §
221 ods. 1 pism. f) Obgianskeho sudneho poriadku a v rozsahu zruSenia vratil vec sudu prvého stupna
na dalSie konanie (§ 221 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku).

Odnatim moznosti konat' pred sudom sa rozumie postup sudu, ktorym znemozni u€astnikovi konania
realizaciu procesnych prav priznanych mu Obcianskym sudnym poriadkom za ucelom obhajenia a
ochrany jeho prav a pravom chranenych zaujmov. Je nim nielen procesny postup sudu, ale aj jeho
rozhodnutie, v désledku ktorého ucastnik neméze uplatnit’ svoje prava.

V dalSom konani bude ulohou sudu prvého stupfa opatovne rozhodnut o trovach konania vo vztahu
medzi u€astnikmi, ale aj o vrateni zaplatenych sudnych poplatkov za Zalobu a za odpor z dévodu, Ze k
spatvzatiu zaloby doslo pred prvym pojednavanim vo veci same;.

Podla § 226 Obcianskeho sudneho poriadku, ak bolo rozhodnutie zrusené a ak bola vec vratena na
dalSie konanie a nové rozhodnutie, je sud prvého stupfa viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu.



Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



