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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletého T. N., L.. XX XX.XXXX,
C.D. N, L.. XX.XX.XXXX, C. E. N., L.. XX XX.XXXX S. C. J. N, L.. XX XX.XXXX, P..C.. Q. G. K. S. O.
K., G., zastipenych koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou,
odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, Namestie
slobody 5, Vranov nad Toplou, za U¢asti rodi€ov E. N., L.. XX.XX.XXXX, trvale bytom T. G. XXX S. X. N.,
L.. XX XX.XXXX, trvale J. T. G. XXX, P. €. G. XXX, I., B., C. O., za tG&asti Okresnej prokuratury Vranov
nad Toplou, Nam. slobody 5, Vranov nad Toplou, o nariadenie neodkladného opatrenia,takto

rozhodol:

Nariaduje totoneodkladné opatrenie:

Sud doc¢asne zv er uje maloletého T. N., L.. XX XX.XXXX, C.Y. D. N,, L.. XX.XX.XXXX, C. E. N.,
L.. XX XX XXXX S. C. J. N., L.. XX.XX.XXXX do starostlivosti Q. G. K. S. 0. K. G., Y. XX, G., ato do
pravoplatného skon&enia konania vo veci samej vedeného na Okresnom sude Vranov nad Toplou pod
sp. zn. 8P/202/2022.

odovodnenie:

1. Na zaklade podnetu Uradu prace socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou tunaj$i sid uznesenim
€.k. 8P/202/2022 - 13 zo diha 13.12.2022 zacal bez navrhu konanie o nariadenie neodkladného opatrenia
Vo veciach osobnej starostlivosti o maloleté deti a konanie o opakované ulozenie vychovného opatrenia
podla § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine vo forme pobytu.

2. Z obsahu podnetu vyplyva, Ze uznesenim Okresného sudu Vranov nad Toplou, sp.zn. 6P/21/2022
zo dfia zo diia 28.04.2022 sud uloZil mal. detom vychovné opatrenie vo forme pobytu E. Q. G. K. S. O.
K., Y. XX, G. na obdobie 6 mesiacov. Drfia 03.11.2022 podal urad prace podnet na opakované ulozenie
vychovného opatrenia. Diia 18.12.2022 uplynie lehota vychovného opatrenia vo forme pobytu a nie je
predpoklad, aby vo veci bolo rozhodnuté. Za uplynulé obdobie, od ulozenia vychovného opatrenia vo
forme pobytu a odchodu deti z doméacnosti, nedoslo na strane matky k Ziadnym Ziaducim zmenam.
Matka neurobila ni¢ pre to, aby sa deti mohli vratit do ich prirodzeného rodinného prostredia, situacia
a problémy, kvéli ktorym bolo potrebné pristupit k vychovnému opatreniu nadalej pretrvavaju, matka
sa o0 Ziadnu zmenu nesnazi. Nadalej sa vyhovara na nedostatok finanénych prostriedkov, a to aj
napriek tomu, Ze pracuje a ma pravidelny prijem. Uspory, ktoré si mala matka robit na obecnom trade
ignoruje a neSetri. Spolieha sa na to, Ze jej zo strany obce bude prideleny jeden zo socialnych bytov,
ktoré su t.&. vo vystavbe, preto sa o zmenu sucasnych bytovych podmienok ani nesnazi. V rodine
su zabezpecené len minimalne zdsoby dreva, matka poCas navstev nadalej uvadza, Ze jej plnoleti
synovia, ktori s fou Ziju v spolo€nej domacnosti s ni¢im nepomahaju. Matka deti od ich umiestnenia
osobne nenavstivila ani raz, s detmi je v pravidelnom telefonickom kontakte. Maloleté deti boli po€as
letnych prazdnin na prazdninovom pobyte v prirodzenom rodinnom prostredi matky. Pogas navstevy
v domacnosti matky v &ase prazdninového pobytu deti prezentovali, Ze sa chcu vratit naspat do



centra. Vanesa v domacom prostredi velmi nerozpravala, matka uviedla, Ze dcéra ju nere$pektuje a vo
ve€ernych hodinach vyhladava chlapsku spoloé&nost, matka nemala pod kontrolou, s kym sa maloleta
vo volnhom Case stretava. Vychovné problémy matka uvadzala aj so synom J., ktory sa tiez podla
jej slov spraval nevhodne, vulgarne sa vyjadroval a nadaval. Malolety J. mal pravidelne uzivat lieky,
ktoré mu vSak matka nepodavala. Maloleté deti D. S. J. pre nedostatok 16Zok nespali v domacnosti
matky, od ich prichodu prespavali u ich brata X., ktory byva oproti matke. Mal. deti E. S. J. polas
pobytu navstivili aj rodinu manzelov G.Q., ktorym boli deti v minulosti zverené do ndhradnej osobne;j
starostlivosti, J. bol v rodine 2x, E. len 1x. Matka prezentovala, Ze vari kazdy den, ostatni ¢lenovia
v3ak tuto skutoCnost popreli, deti udajne napriek dostatku finanénych prostriedkov hladovali. To, Ze
matka nebola schopna s finanénymi prostriedkami primerane hospodarit' potvrdilo aj samotné centrum.
Maloletym detom pritom bola riadne vyplatena stravna jednotka na kazdy deh pobytu. Prazdninovy
pobyt sa z dévodu nevyhovujucich podmienok v domacnosti matky, neustalych telefonatov o nedostatku
finanénych prostriedkov a staznosti matky na spravanie jej deti, musel ukoncit. Maloleté deti v centre
prospievaju. Deti sa po prichode do centra vyjadrovali vulgarne, medzi nimi dochadzalo €asto k hadkam,
dokonca aj bitkdm. Mali problém reSpektovat pravidla zariadenia a upozornenia vychovavatefa. V
sucasnej dobe sa ich spravanie o ¢osi zlepsilo. Maloleté deti T., D. S. J. navstevuju nadalej D. S., C. D.
XX E. G, T. nastupil v septembri do X. O., D. je Ziakom X. O.. J. po prijati do zariadenia navstevoval X.
S.L.A.T.G. XE. G,, no diia 25.04.2022 bol presunuty na zaklade vySetrenia v Q. S.-G. G. do 1. O. D.
8. C.D. XX -S. X. S.. Jeho intelektovy vykon aktuélne zodpoveda pasmu lahkej dusevnej zaostalosti -
tazky stupefi. V septembri tohto roku nastupil do X. O.. C. E. navétevuje X. S.L.A. T.G. XE.G., X. 0..U
maloletych deti su evidentné nedostatky v socialnom vyvine, nevhodnost’ prostredia, v ktorom vyrastali,
osvojené nevhodné vzorce spravania. Pri spravnom vedeni a vychovnom pdsobeni su deti zvladnutelné
a je mozné dosiahnut’ pozitivhu zmenu v ich spravani, ¢o je aj po€as ich pobytu v zariadeni badatelné.

3. Tunajsi sud uznesenim ¢&. k. 6P/21/2022 - 39 zo dfia zo dna 28.04.2022 ulozil mal. detom N., T,, L..
XX XX XXXX, D., L.. XX XX XXXX, E., L.. XX.XX.XXXX S. J., L.. XX.XX.XXXX, vychovné opatrenie vo
forme pobytu v zariadeni najdihSie na 6 mesiacov od pravoplatnosti uznesenia, atov Q. G. K. S. 0. K,,
Y. XX, G.. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dra 18.06.2022.

4. Podla § 324 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5.V zmysle § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie m6ze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Ako vyplyva z § 329 ods. 1 CSP sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
aj bez vysluchu a vyjadrenia u€astnikov konania a bez nariadenia pojednavania.

7.V zmysle § 360 ods. 1 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*)
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

8. Podla § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

9.V zmysle § 367 ods. 2 CMP o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

10. Podla § 367 ods. 3 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

11. Vychadzajuc z vy$Sie uvedenych skutonosti a zaroven zakonnych ustanoveni dospel sud k zaveru,
Ze v danom pripade je dévod na nariadenie neodkladného opatrenia na zaklade podnet Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou. Neodkladné opatrenie sluzi k bezodkladnej Uprave pomerov
a je namieste ho pouzit tam, kde sa vyzaduje okamzity zasah sudu.

12. V konaniach starostlivosti sidu o maloleté deti su sudy povinné poskytnut maloletym detom
zvy8enu ochranu, ktora vyplyva ako z prisludnych ustanoveni Zakona o rodine,



tak aj z prislusnych &lankov Dohovoru o pravach dietata (dalej len ,Dohovor®). V tychto konaniach
sa nevyhnutnost' nariadenia neodkladného opatrenia posudzuje vzdy z hladiska zaujmu maloletého
dietata, ktory je prioritny. Pre posudenie najlepSieho zaujmu dietata je potrebné vychadzat z prav
dietata zakotvenych predovsetkym v Dohovore o pravach dietata. Clanok 3 odsek 1
Dohovoru o pravach dietata zaru€uje dietatu pravo na posudenie jeho najlepSich zaujmov a ich prvoradé
zohladnenie pri akychkolvek krokoch alebo rozhodnutiach, ktoré sa ho tykaju, tak vo verejnej, ako aj
v sukromnej sfére.

13. Sud sa stotoznil so skutkovymi dovodmi podnetu na nariadenie neodkladného opatrenia a mal za
osved&ené, Zze v danom pripade je potrebné doasne upravit pomery uU€astnikov konania. Mal. deti
su toho €asu umiestnené v Q. G. K. S. O. K., G. na zé&klade vychovného opatrenia, ktoré bolo mal.
detom uloZené na obdobie najdlhSie 6 mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost’ dria 18.06.2022. Dia 18.12.2022 uplynie 6-mesacna lehota vychovného opatrenia a nie
je predpoklad, aby do uplynutia uvedenej doby bolo rozhodnuté o opakovanom uloZeni vychovného
opatrenia mal. detom, pritom s poukazom na podnet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Vranov nad
Toplou nie je mozny navrat mal. deti do ich prirodzeného rodinného prostredia. Fnanéna a socialna
situacia v rodine sa nezlepSila, matka nevie hospodarit s finanénymi prostriedkami. Matka ani pocCas
prazdninového pobytu mal. deti v domacom prostredi nedokazala zabezpecit mal. detom adekvatnu
starostlivost’ a vychovu a starostlivost’ o mal. deti nezvladala, désledkom €oho bolo predéasné ukon&enie
tohto pobytu. Na zaklade uvedeného mal sud za to, Ze navratom mal. deti do domaceho prostredia by
ich Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj mohol byt vazne ohrozeny, nakofko je tu dovodné obava, ze matka
nedokaze zabezpecit mal. detom zakladné Zivotné potreby. Sud je toho nazoru, ze doasné zverenie
mal. deti do starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu je toho ¢asu najvhodnejSim rieSenim a
v najlepSom zaujme mal. deti s ciefom ochranit ich na zdravi a Zivote.

14. Neodkladné opatrenie bude trvat’ do pravoplatného skonéenia konania vedeného na tunajSom sude
pod sp. zn. 8P/202/2022 o opakované uloZenie vychovného opatrenia mal. detom.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Vranov nad Topfou, pisomne, v prislusnom pocte vyhotoveni.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



