Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 3T/173/2014
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v konani pred samosudkyriou JUDr. Ceciliou MeliSkovou v trestnej veci
obzalovaného O. Z., pre pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, Trestného zakona,
na zaklade obZaloby prokuratora, na hlavhom pojednavani konanom v Novych Zadmkoch dia 11.3.2015
takto

rozhodol:

Sud podla § 285 pismena f, Trestného poriadku
oslobodzuje

Obzalovaného
0. Z. D. XX XX XXXX S.D.R.O.,N.D.
R., U. C.. XX,

spod obzaloby prokuratorky Okresnej prokuratiry Nové Zamky pod sp. zn. 2Pv 849/14/4404 zo dna
18.12.2014 pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, Trestného zakona, ktorého sa
dopustil na tom skutkovom zaklade, ze

v mieste svojho trvalého bydliska a v8ade tam, kde sa zdrziaval, v obdobi od mesiaca august 2014 az do
novembra 2014, neprispieva riadne na vyzivu na svojho syna W. Z., D. XX.XX.XXXX, ktorej rozsah bol
stanoveny rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky ¢€.k. 12P/101/2012-20, pravoplatnym 03.10.2012 a
ktory obvinenému ulozil povinnost prispievat na vyzivu svojho syna sumou 150,00 € mesacne k rukam
matky Slavky Slobodnikovej, vzdy do 15-teho dfia v mesiaci po¢nuc pravoplatnostou rozsudku, avSak
tuto

povinnost’ si napriek tomu, Ze mu tato povinnost vyplyva z ustanovenia § 62 Zakona o rodine ¢. 36/2005
Z.z. riadne neplnil, ¢im mu za uvedené obdobie do 22.12.2014 vznikol dih na vyzivnom voci Z. Z.,
D. XX.XX.XXXX, H. N. 8. XX, D. R., do konca februara 2015 vo vyske 1.050,- eur pri¢om za uvedené
obdobie nebol vedeny na Urade prace ako uchadzad o zamestnanie, bol Zivnostnikom, teda za uvedené
obdobie si vlastnym zavinenim neplnil zakonnu vyzivovaciu povinnost,

pretoze zanikla trestnost ¢inu podla § 86 odsek 1 pismena a, Trestného zakona.

odovodnenie:

PretoZe po vyhlaseni tohto rozsudku sa obZalovany a prokuratorka vzdali prava podat’ odvolanie proti
vyhlasenému rozsudku, sud s poukazom na ustanovenie § 172 odsek 2 Trestného poriadku odévodnenie
rozsudku pomina.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie na sude proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15 dni od
oznamenia rozsudku, oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorudit, ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je az doru€enie rozsudku.
V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a &i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.



