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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi na hlavnom pojednavani dria 11. 03. 2015 v konani pred samosudcom JUDr.
Pavlom Bielikom v trestnej veci proti obzalovanému S. X.

rozhodol:

Obzalovany S. X. nar. XX. XX. XXXX v G., t. €. vo vykone trestu v B. na vykon trestu odnatia slobody v F.

je vinny, Ze:

v dobe od 11. 02. 2014 od 21. 03. 2014 bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody,
ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu v TrebiSove €. 7 T/93/2013 zo dha 18. 11.
2013, ktory nadobudol pravoplatnost diia 12. 12. 2013 i napriek vyzve okresného stdu na nastipenie
do vykonu trestu do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody v llave zo dfia 27. 01. 2014, ktoru prevzal
04. 02. 2014 s terminom nastupu najneskér do 10. 02. 2014,

teda:

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, zZe bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody
v lehote stanovenej sudom

tym spachal

- precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zak.

a za to sa
odsudzuje:

Podla § 348 ods. 1, § 38 ods. 2, § 36 pism. I), § 37 pism. m) Tr. zak. k trestu odnatia slobody 4 (Styri)
mesiace nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona pre vykon trestu sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Sud na hlavnhom pojednavani, potom o prijal vyhlasenie obZalovaného podla § 257 ods. 1 pism. b)
Trestného zakona, vykonal dokazovanie len ohladne vyroku o treste. Vypoc&ul svedkyriu X., podla § 269



Trestného poriadku oboznamil: spravy €islo listu 31 - 38, uznesenie a vyzvu &islo listu 70 - 74, register
trestov &islo listu 75 - 76.

Po vyhodnoteni v8etkych dékazov, ktoré boli vykonané na hlavnom pojednévani dospel sud k zaveru, Ze
bolo preukazané, Ze obZalovany sa dopustil skutku, ktory je uvedeny vo vyrokovej €asti tohto rozsudku,
¢im naplnil vSetky zakonné znaky prec€inu marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods.
1 pism. a) Trestného zakona, pretoze maril vykon rozhodnutia sudu tym, Zze bez vazneho dévodu
nenastupil vykon trestu odnatia slobody v lehote stanovenej suidom. Trestna Cinnost’ obZalovaného,
okrem jeho vlastného vyhlasenia po uznani viny podla § 257 ods. 1 pism. b) Trestného zakona je
preukdzana aj obsahom listinnych dbkazov, ktoré boli zabezpe€ené v pripravnom konani a s€asti
obozndmené na hlavnom pojednavani. Z uvedeného je zrejmé, Ze obZalovany napriek vedomosti o
tom, Ze je povinny nastupit do vykonu trestu najneskér do 10. 02. 2014, tak neurobil a v obdobi od
11. 2. 2014 do 21. 03. 2014 tak maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vaZzneho dévodu nenastupil
do vykonu trestu. Vzhfadom na hore uvedené skuto€nosti, sud uznal obzalovaného za vineného zo
Zalovanej trestnej Cinnosti.

Obzalovany ako vyplyva z registra trestov bol doteraz 12 krat sudne trestany, opakovane bol postihnuty
v poslednych piatich rokoch za priestupky, podla spravy z vykonu trestu o pracu prejavuje zaujem, je
rozvedeny, otec dvanastich deti.

Pri ukladani trestu sa sud riadil ustanovenim § 34 ods. 4 Trestného zakona za pouZitia ustanovenia §
38 ods. 2, § 36 pism. I), § 37 pism. m) Trestného zakona, sud ulozil obZalovanému nepodmienecny
trest v trvani 4 mesiace, pre vykon trestu ho zaradil do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia, nakolko v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestnej €innosti, ktora je predmetom
tohto rozsudku, nebol vo vykone trestu za umyselnu trestnu Cinnost. Takto ulozeny trest povaZuje sud za
primerany, dostato€ne vystihujuci spolo€ensku nebezpeénost konania obzalovaného a za trest potrebny
na ochranu spolo¢nosti pred pachanim obdobnej trestnej &innosti.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho vyhlasenia, cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Trencine.



