Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 18C/175/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7214221651

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 03. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Alena Mikova

ECLI: ECLI:SK:OSKE2:2015:7214221651.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice Il sudkyfiou JUDr. Alenou Mikovou vo veci Z. M. R., C..R., J. X, L., A.: XX XXX
XXX, zastupeného JUDr. Helenou Strachotovou, usadenou euroadvokatkou, so sidlom Hviezdoslvova
7, KoSice proti zalovanému E. G., X.. X. X. XXXX X. L. D. XX, F,, t.€. na neznamom mieste zastipeného
opatrovnikom JUDr. Lucianom Térokom, zamestnancom Okresného sudu KosSice | v konani o zaplatenie
XXX, XX eur s prisl.

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu XX, XX eur s Grokom z omeskania vo vyske 5,5 % z diZnej
sumy ro¢ne od 15. 10. 2013 az do zaplatenia, vSetko do 15 dni odo dfia pravoplatnosti rozhodnutia.

Zaloba sa v prevysujucom rozsahu naroku zamieta.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Zalobou zo dia 30. 7. 2014 Zalobca Ziadal, aby sud uloZil Zalovanému povmnost zaplatit mu sumu

XXX, XX U. C. U. B. U. XX,XX% K. B. R. XXX,XX U. S. X. X. XXXX C. G.B. C. U. B. S. Y. Y. X,X% K.
B. R. XXX,XX U.S. X. X. XXXX C. G.B..B.Z. H.Y.B.B.S.R. U.N.R. R. G.C. XX. X. XXXX. X. B. N.
BLZJUYYXXXUXFRVZRBUNYXXVHRYYFXXXXURRJHRXX
X. XXXX C. F.R. U. XX, XX. XXXX. Z. G. J. X. U.B.B.B. Z. R. XXX,XX U.. X. Z. JA. J.X.K.C. Y. U
G.,Z.N.,Z.Z.B.G. XXX. XXXX Y. J.R.U.F. G. X. X. XXXX, FR.R.G.R. Y. M. K. J. Y. Z. J. Y. Y.
XXX XX U.B.U. A, Y.R. XXXXU.G.U.B. U, Y.P.X,XXU.G. J. F. U.C. Y. Y. XX,XX U. X.
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spojenym s uplatnenim pohladavky. Uroky z Gveru vo vyske 44,50% roéne z diZnej istiny Gveru si zalobca
uplatfioval poukazujuc na dohodu ucastnikov konania v zmluve. Su€asne so zretelom na omeskanie
Zalovaného s plnenim pefiazného zavazku zalobca Ziadal tiez priznat’ droky z omeskania v zhode s ust.
§ 369 ods. 1 Obch. zak. a nariadenim vlady €. 87/95 Z. z..

Z dbvodu, Ze Zalovany sa hachadza na neznamom mieste, bol mu v konani ustanoveny opatrovnik podla
ust. § 29 Ob¢. sud. por. v osobe zamestnanca sudu. Opatrovnik sa k veci nevyjadril.



Z dbévodu, ze predmet konania nepresiahol hodnotu 1.000 eur a svojou povahou sa jednalo o drobny
spor (§200ea Ob¢. sud.por.), sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania v sulade s ust. § 115a
Ob¢. sud. por.. Rozsudok bol verejne vyhlaseny dia 11. 3. 2015.

Z predlozenej képie zmluvy o spotrebitelskom Uvere zo dfia dna 11. 4. 2012 vyplyva, ze u€astnici uzavreli
zmluvu oznacenu ako ,zmluva o spotrebitelskom Gvere a zmluva o revolvingovom spotrebitelskom Uvere
a vydani kreditnej karty a ramcova zmluva o poskytovani platobnych sluzieb®.

Podla znenia Casti 1. zmluvy, zmluvné strany uzatvéarali dohodu o poskytnuti viazaného spotrebitelského
uveru na kupu tovaru, ktory vSak v zmluve nie je Ziadnym spOsobom identifikovany. Iba v lavej Casti
zéahlavia zmluvy sa v8eobecne uvadza ,0..V.:V. (Z.,Z.,J.).. J. U. Y. C. X. B.,, M. V. C. XXX U., U. L. J.
Y. Y. XXX U.. U.B. U. L. N.U. Y. Y. XX,XX%. Z. H. N. U. Y. H. R. XX, XX U. Y. G. XX. G. Y. H. XX.R. S.
XX, X, XXXX G. XX. XX. XXXX. K. J. H. X. (K.) E. N.A. Y. P. 54,75%, celkova ¢iastka k zaplateniu je
uvedena vo Y. XXX, XX U.. Su€asne zmluva uvadza, Ze je zvoleny zakladny subor poistenia a poplatok
za poistenie predstavuje 3,33 %. ~

Cast 2. zmluvy ustanovuje, Ze zmluvné strany uzatvaraju tieZ zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom
uvere a vydani kreditnej karty a ramcovu zmluvu o poskytnuti platobnych sluZieb, v zmysle ktorej Zalobca
poskytuje Zalovanému spotrebitelsky revolvingovy uver do vy8ky schvaleného uverového ramca, ktory
je ur€eny v P. X. XXX U.. Aktuélna vyska uverového ramca je 600 eur, vySka mesacnej splatky minimalne
5% z diznej Ciastky, poplatok sa ma hradit podla sadzobnika poplatkov, vySka urokovej sadzby je fixna
28,68%. Opat je uvedené, Ze je zvoleny zakladny subor poistenia a poplatok za poistenie 3,33 %.

Cast 3. zmluvy nazvana ,spoloéné ustanovenia k zmluve o spotrebitelskom Uvere a zmluve
o revolvingovom spotrebitelskom avere“ v bode 1. upravuje ako predmet ,poistenie“. Uvedené
ustanovenie uvadza, ze diznik vyhlasil, Ze sa oboznamil s ramcovymi zmluvami o poisteni uzavretymi
medzi zalobcom, poistoviiou Cardif Slovakia a.s., vdeobecnymi poistnymi podmienkami poistovne
Cardif, k dispozicii na internetovej stranke zalobcu, ktoré su suc¢astou ramcovej zmluvy o poskytovani
platobnych sluzieb. Text zmluvy dalej uvadza, ze v ramci zmluvy o spotrebitelskom tvere a zmluvy o
revolvingovom spotrebitelskom Gvere je mozné pristupit k suborom poistenia a/ zakladny subor poistenia
pre pripad pracovnej neschopnosti, pine a trvalej invalidity a smrti alebo b/Standardny subor poistenia,
pre pripad pracovnej neschopnosti, pinej a trvalej invalidity, smrti
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a poistenia spoludiznika; c/ rozSireny subor poistenia pre pripad pracovnej neschopnosti, plne a
trvalej invalidity, smrti a straty zamestnania a d/komplexny subor poistenia istota pre pripad pracovnej
neschopnosti plnej a trvalej invalidity a smrti, hospitalizacie v désledku urazu , kradeZe alebo e/
komplexny subor poistenia istota plus. DIZnik vyhlasil, Ze suhlasi s tym, Ze opravnenou osobou na
prijatie poistného plnenia E. M.. DIZnik berie na vedomie, Ze poplatok za poistenie uvedeny v zadkladnych
podmienkach je vyjadreny percentom z mesacnej splatky uveru/revolvingového averu a je zahrnuty do
vysky mesacnej splatky.

V uvedenej Casti 3 zmluvy, bod 4.1. je ustanovené, Ze pre pripad, ak klient nesplaca poskytnuty Gver
riadne a v€as, alebo poskytol nepravdivé udaje alebo bol na jeho majetok zacaté exekuéné konanie,
E. M. opravneny vyhlasit mimoriadnu splatnost’ uveru v lehote, ktort uréi v ozndmeni o mimoriadnej
splatnosti.

Bod 4.3 Casti 3 zmluvy uvadza, Ze nesplacanie Gveru mdze mat pre klienta negativne nasledky najma
financné napr. Urok z omeskania, poplatky, naklady a iné napr. vyhlasenie mimoriadnej splatnosti,
uplatnenie naroku na sude, exekuciu, postipenie pohladavky.

Vychadzajuc z charakteru zmluvy a postavenia zmluvnych stran, zavazkovy vztah u€astnikov konania
sa riadi ustanoveniami o spotrebitelskych zmluvach (§ 52 a nasl. Ob¢€. zak.), ako aj zak. ¢. 129/10 Z.z. o

§potrebite|‘skych uveroch, inych Gveroch a pézickach, i zakonom €. 250/07 Z.z. o ochrane spotrebitela.
Zalobca vystupuje v zdvazkovom vztahu ako dodavatel, Zalovany je v postaveni spotrebitela.



Podla ust. § 52 Ob¢. zak., spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu,
ktoru uzatvéra dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravny vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel pouzZiju sa vzdy, ak je
to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia su neplatné. Dodavatel je osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatelskej Cinnosti a spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo podnikatelskej innosti.

Podla ust. § 1 ods.2 zak. €. 129/10 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch, spotrebitelskym Uverom na ucely
tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme p6ziCky, uveru odlozenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi. Za zmluvu o viazanom spotrebitefskom Gvere sa v zmysle ust. § 15 zak. 129/10 Z. z.
povazuje taka zmluva o spotrebitelskom Uvere, v ktorej sa dojednava spotrebitel'sky aver vyhradne na
financovanie zmluvy o kupe konkrétneho tovaru alebo poskytnuti konkrétnej sluzby, pricom tieto dve
zmluvy tvoria obchodny celok.

Nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere vyplyvaju z ustanovenia § 9 zak. €. 129/10 Z. z.
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Podla § 9 ods. 1 zak. €. 129/10 Z. z. v zneni u¢innom ku diu uzavretia zmluvy, zmluva o spotrebitelskom
Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinne;j
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 zak.¢. 129/10 Z.z., zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti
podla Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti: a) druh spotrebitelského uveru, b)
obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finan€ného agenta, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj Udaje o nom v rozsahu Udajov ako
u veritela, podla toho, €i ide o finanéného agenta pravnicki osobu alebo fyzicki osobu, c) adresu
predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost, d) meno, priezvisko
a adresu trvalého pobytu spotrebitela, e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo
sluzbe neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky
nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom, f) dobu trvania zmluvy
o spotrebitelskom Uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitelského Uveru, g) celkovl vySku a
konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujice jeho Cerpanie, h) opis tovaru alebo
sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide
o spotrebitelsky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutl sluzbu alebo ak ide o
zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere, i) Urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky,
ktoré upravuju jej uplathovanie, index alebo referenéni Urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokove;j
sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vysky
urokovej sadzby spotrebitel'ského uveru, podmienky a spésob vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych
podmienok uplatiiuju rézne urokové sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie
o vSetkych uplatnitelnych drokovych sadzbach spotrebitelského UGveru, j) roénu percentualnu mieru
nakladov a celkovu €iastku, ktoru musi spotrebitel zaplatit, vypocitané na zaklade udajov platnych v
Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouZité na vypocet tejto
roCnej percentualnej miery nakladov, k) vysku, poc€et a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,
pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi
urokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na Ucely jeho splatenia, 1) pravo spotrebitela vyziadat' si
vypis z Uc¢tu vo forme amortizacnej tabulky podla odseku 5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy
o spotrebitefskom Uvere na dobu urcitu, a to bezplatne a kedykolvek pocas celej doby trvania zmluvy
o spotrebitelskom tvere, m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a
suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie



istiny, n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitefskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky m6éZu zmenit, o) urokovu sadzbu,
ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim
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splatok, a spbsob jej upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitelskom uvere, p)
upozornenie tykajlice sa nasledkov nesplacania spotrebitelského Uveru, q) veritelom vyzadované
ruCenie alebo poistenie, r) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi
zname, s) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia, t) pravo na splatenie
spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského Uveru a
spbsob ur€enia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred lehotou splatnosti podla
§ 16, u) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitel[skom Uvere, v) informaciu o moznosti
mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, w) pravo na odstupenie od zmluvy
o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho
vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit ¢erpanu istinu a prislusny urok podla
§ 13 ods. 3, ako aj o vySke Uroku za den alebo o spdsobe jej vypoctu, x) nazov a adresu prisluSného
kontrolného organu podra § 23, y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny
spotrebitelsky Gver platnd k driiu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podia § 21 ods. 2
za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky uver pri zmluvach o spotrebitelskom uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych
dni po zverejneni priemernej hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny
Stvrtrok je priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver za
predchadzajuci kalendarny Stvrtrok.

Podla §9 ods. 7 zak. €. 129/10 Z.z. veritelovi alebo finanénému agentovi sa zakazuje predkladat
spotrebitelovi navrhy zmluv, ktorych zrejmym ucelom je obchadzanie ustanoveni tohto zakona; za takéto
konanie sa povaZzuje aj to, Ze sa Cerpanie finanénych prostriedkov alebo zmluvy o spotrebitelskom Gvere
zahrnu do zmluv o uvere, ktorych povaha alebo u€el by umoznili vyhnat sa uplatriovaniu tohto zédkona.
Ak veritel vyuzil omyl spotrebitefa a pouzil zmluvné podmienky, ktorymi vylu&il aplikaciu ustanoveni
vztahujucich sa na spotrebitelské Uvery, povaZuje sa zmluva za zmluvu o spotrebitelskom Uvere, ak
veritel nepreukaze, Ze nemal umysel obist tento zékon.

Podla § 11 ods. 1 zak.¢. 129/10 Z.z. poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za beziro¢ny a bez
poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitefskom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje
nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k), r)ay) a § 10 ods. 1, b) je vzmluve o spotrebitelskom Gvere
uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela.

Zmluva uzavreta so zalovanym je vyhotovena na vopred pripravenom formulari, na ktorom zalovany
doplnil iba svoj podpis. Podla obsahu zmluvy mu boli poskytnuté finanéné prostriedky na ucely kupy
tovaru, ktory vSak nie je nijako opisany, len v zahlavi zmluvy je doplfujuci udaj TV ( LCD, LED, Plazma).
Z toho mozZno vyvodit, Ze v pripade, ak spotrebitel kupoval televizor, bol mu predkladany na podpis
typovo rovnaky formular zmluvy. Z Casti 1. zmluvy vyplyva, Ze napriek dohode o Ghrade Gveru v XX-V.
H.R. Y. Y.F. XX, XX U., C. B. R. XXX,XX U., B.uva uvadza celkovu &iastku v k zaplateniu len
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XXX XX U.. X.E.V.R.N.C. P. K. XX,XX% , F. B. V. S. B. 56,47%. Aj ked zmluva odkazuje na zvoleny
subor poistenia a stanovuje poplatok za poistenie v percentualnej forme, v €asti zmluvy upravujicej
podmienky uveru nie je konkretizované z ¢oho sa uvedené percento vypocitava. Zo ziadnych ustanoveni
Casti 1. zmluvy, ktorej predmetom je poskytnutie finanénych prostriedkov na kupu tovaru nevyplyva,



aby mal diznik vélu si nejaké poistenie dojednat. Samotny Zalovany Ziadnu poistni zmluvu neuzavrel.
Okolnost, aby poistenie bolo uzavreté a riadne hradené Zzalobcom, rovnako preukazané nie je.

V zmluve absentuju tiez akékolvek udaje o ,nakladoch spojenych s uplatnenim pohfadavky®, ktoré
Zalobca Ziada priznat' vo vyske 30,70 eur. Za tieto ndklady Zalobca na vyzvu sudu oznacil vydavky
spojené s mimosudnym vymahanim pohladavky ako postovné, telekomunikacné, mzdové a iné rezijné
vydavky, vyjadrené urcitou pausalnou hodnotou. Odhliadnuc od skuto€nosti, Ze zalobcom ,0znamené*
pausalne sumy nie su a neboli v ase uzavretia zmluvy zname spotrebitelovi, u tychto pausalnych
nakladov, ktoré Zalobca od6vodriuje tiez poukazom na to, ze su prisluSenstvom pohladavky podia § 121
ods. 3 Ob¢. zak., nie je zrejmé o aké Ukony sa malo jednat, nie je preukazana suvislost nakladov s
ukonmi vykonanymi Zalobcom pri mimosudnom vymahani, ani u€elnost' vynaloZzenych nakladov.

Nepoctivé konanie zalobcu ako dodavatela dokumentuje tiez spdsob Upravy zmluvy o spotrebitelskom
Uvere. Za textom Casti 1. zmluvy, predmetom ktorej je poskytnutie spotrebitelského Gveru na kipu
tovaru, je umiestnena Cast 2. zmluvy pojednavaijtica o revolvingovom spotrebitelskom tvere, ked opét z
ni¢oho nevyplyva véla zalovaného do takéhoto zmluvného vztahu vstupit, avSak so zreteflom na spdsob
vyhotovenia zmluvy ako jednoliateho zmluvného textu, nemal ini moznost nez podpisat aj uvedené
zmluvné ustanovenie.

Spdsob upravy zmluvnych vztahov preukazuje ako Zalobca vo svoj prospech vyuZiva neodbornost
spotrebitela tak, aby na jeho Ukor ziskal finanéné plnenie, v o najva&som rozsahu.

V zmysle § 4 zak. €. 250/07 Z. z. o ochrane spotrebitela, pritom predavajuci nesmie ukladat spotrebitelovi
povinnosti bez pravneho dovodu, pouzivat nekalé obchodné praktiky a neprijatelné podmienky v
spotrebitelskych zmluvach, nesmie konat' v rozpore s dobrymi mravmi, za ktoré sa povazuje najma
konanie v rozpore so vzitymi tradiciami a ktoré vykazuje zjavné znamky diskriminacie alebo vybocenia
z pravidiel moralky, uznavanej pri predaji vyrobkov a poskytovani sluzby alebo méze privodit ujmu
spotrebitelovi pri nedodrzani dobromyselnosti estnosti, zvyklosti a praxe, vyuziva najma omyl, lest,
vyhrazku, vyraznu nerovnost zmluvnych stran a poruSovanie zmluvnej slobody.

Rovnako tak, pokial ide o dohodnutli vySku urokovej sadzby 44,50 % ro¢ne z dlznej sumy, tato podla
nazoru sudu nezodpovedd zasade poctivého obchodného styku a dobrym mravom. VyS8ka urokov
ma odrazat charakter zmluvného vztahu a neprekraCovat’ neprimerane urokovu sadzbu v obdobnych
zavazkovych vztahoch. Zo Statistickych udajov Narodnej banky Slovenska (www.nbs.sk) vyplyva, ze v
Case uzavretia zmluvy uroky pre spotrebitel'ské uvery pri dohodnutej dobe splatnosti sa pohybovali v
bankovom sektore maximalne na urovni 14%. U nebankovych subjektov je mozno vzhladom na odliSny
charakter ich €innosti a s tym suvisiace
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odlisné naklady, povazovat za pripustni dohodu o vyS$Sich urokoch, ktora vSak nema prekracovat' v
neumernej miere Uroky obvykle uplatiiované voci spotrebitefom zo strany bankovych institdcii. Hodnota
urokov zo spotrebitel'ského Uveru vo vyske 44,50% ro¢ne predstavuje viac ako trojnasobné prekro¢enie
obvyklej urokovej sadzby, ¢o sud vyhodnotil ako nedbévodné ziskavanie majetkového prospechu na ukor
spotrebitela, ked nijako racionalne sa neda zddvodnit, aby nebankova institicia mala o 300% vysSie
vydavky v suvislosti so zabezpecovanim finanénych prostriedkov pre spotrebitelov. Takato dohoda
je tiez prejavom zneuzitia dominantného postavenia zalobcu ako dodavatela pri uzatvarani zmluvy,
kedze zalovany ako spotrebitel vysku urokov ziadnym spésobom neovplyvioval. Z tychto dévodov sud
povazoval dohodu o urokovej sadzbe za neplatnu pre rozpor s dobrymi mravmi a zakonom (§ 3 Obg.
zak, § 4 zak.¢ 250/07 Z.z.).

Vychadzajuc zo zaveru o neplatnosti dohody o urokoch z Uveru, berdc na zretel absenciu podstatnych
nalezitosti zmluvy o spotrebitel[skom Uvere (nie je zrejmé na aky tovar sa Uver poskytoval, zmluva
neobsahuje Udaje o dalSich poplatkoch, nakladoch, ktoré si veritel Ziada), nespravne uvedenti RPMN,



spotrebitelsky Uver poskytnuty Zalovanému sa v sulade s ust. §3, § 39 Ob¢. zak. v spojeni s ust. § 4
zak.¢. 250/07 Z.z. a podla ust § 11 ods. 1 zak.€. 129/10 Z.z. povaZuje za bezuro&ny a bez poplatkov.

Z vysSie uvedenych dévodov sud preto povazoval za dévodny a zakonny narok zalobcu, len narok na
vratenie skuto¢ne poskytnutych financnych prostriedkov. Zmluvu o spotrebitefskom uvere sud z hladiska
jej obsahovych nalezitosti vyhodnotil ako zmluvu o pézicke podla ust. § 657 Ob¢. zak, podla ktorého
zmluvou o podzicke prenechava veritel diznikovi veci uréené podfa druhu, najma peniaze, a diznik sa
zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovnakého druhu (ustanovenia zmluvy neobsahovali
zavazok veritefa poskytnut uver diznikovi, ani platnd dohodu o urokoch, €o su podstatné nalezitosti
zmluvy o Gvere upravenej ust. §497 Obch.zak.). Zalovany ziskal od Zalobcu finanéné plnenie v rozsahu

XXX U.ur. Na jeho thradu poukéazal sumu vo vyske XXX, XX U.. X.B.Z.B.B.S.R. U. V. J. XX,XX U..

Pokial ide o splatnost zavazku zalovaného, sud vychadzal z vyziev zalobcu na vratenie finan¢ne;j
giastky. Zalovany podla vypisu z Gverového Gétu naposledy uhradil splatku splatnd v mesiaci december
2012. Zalobca v sulade s dohodou sporovych stran podla § 565 Obg. zak. vyzvou zo diia 10. 9.
2013 uplatnil pred€asnu splatnost' dlhu, avSak spatne ku diu 3. 9. 2013. Takyto postup v8ak nie je v
sulade so zakonnou Upravou. Podla ust. § 565 Ob¢. zak. ak ide o plnenie v splatkach, moze veritel
Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v
rozhodnuti uréené. Toto pravo vSak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najblizSie nasledujuce;j
splatky. Najskor sa zavazok Zalovaného na splnenie istiny Uveru stal splatnym po vyzve Zalobcu ku
dfiu splatnosti najbliz8ej nasledujucej splatky, ¢o bolo dria 15. 10. 2013. Najskor od uvedenej doby sa
Zalovany dostal do omeskania s Uhradou celého dlhu a zalobcovi v zhode s ust. § 517 ods. 1,2 Obc.
z4k., patria z diZznej sumy uroky z omeskania.

V zmysle § 517 ods. 1,2 Ob¢. zak., ak je dlznik v omeskani s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo
popri plneni aj na uroky z omeskania. VySku urokov
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z omeskania upravuje nariadenie vlady SR €. 87/95 Z.z. v zneni u¢innom od 1. 2. 2013, v hodnote
zakladnej urokovej sadzby ECB platnej k prvému driu omeskania s plnenim pefazného dlhu zvySenej
0 5%-tualnych bodov, €o v danom pripade zodpoveda urokom z omeskania 5,5% ro¢ne ( 5% + 0,5%).

V Casti, v ktorej pravo zalobcu na plnenie bolo uplatnené v rozpore so zakonnou Upravou, bola jeho
zaloba zamietnuta.

Vyrok o trovach konania vyplyva z ustanovenia § 142 ods. 2 Ob¢. sud. por., v zmysle ktorého, ak
ma uc€astnik v konani Uspech ¢iasto€ny, sud nahradu trov pomerne rozdeli, alebo vyslovi, Ze Ziaden
z U&astnikov nema na nahradu trov pravo. Zalobca bol v prevaznej Sasti svojho naroku procesne
neuspesnou sporovou stranou, preto nema pravo na nahradu trov konania, Zalovanému Ziadne trovy
konania nevznikli, preto sud rozhodol, Ze Ziadny z u¢astnikov nema na nahradu trov konania pravo.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od dorucenia na Krajsky sud v KoSiciach,
prostrednictvom Okresného sudu KoSice Il, v troch vyhotoveniach. V odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom
sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie
proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,



) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze
odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie. /§ 205 ods.

2, 3 OSP/.



