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Uznesenie

Okresny sud Namestovo v prévnej veci opravneného: VSeobecna zdravotna poistoviia, a.s., so sidlom
Mamateyova 17, Bratislava, ICO: 35 937 874, proti povinnej: B. J., nar. XX. XX.XXXX, bytom |. XXX/XX,
E., v konani o vymozZenie uloZenie povinnosti 448,14 Eur s prisludenstvom, takto

rozhodol:

I/ Sud exeku€né konanie vedené na Okresnom sude v Namestove pod sp. zn. 7Er/187/2014 zastavuje.

II/ Sud u k| ad a povinnej povinnost nahradit trovy exekucie vzniknuté sudnemu exekutorovi JUDr.
Jaroslavovi Kabacovi ml., Trojiéné namestie 191, TvrdoSin vo vySke 55,30 Eur a to do troch dni od
pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Okresny sud Namestovo dfia 17.09.2014 pod €. 5507 034581 poveril podfa ust. § 45 ods. 1 Exekuéného
poriadku vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr. Jaroslava Kabaca ml. na zéklade exekuénych
titulov - Vykaz nedoplatkov €. 1423169713, vydany V3eobecnou zdravotnou poistoviiou, a.s. dia
24.03.2014, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatefnost dnha 12.04.2014 a Vykaz nedoplatkov
€. 1423336413, vydany VSeobecnou zdravotnou poistoviou, a.s. dha 21.07.2014, ktory nadobudol
pravoplatnost a vykonatefnost dria 12.08.2014.

Dria 02.12.2014 bol tunajSiemu sudu doru€eny od sudneho exekutora navrh opravneného na zastavenie
exekucie v sulade s ustanovenim § 57 ods. 1 pism. ¢/ Exekuéného poriadku. Nasledne si sudny exekutor
na zaklade vyzvy sudu podanim zo dfia 19.01.2015 uplatnil trovy konania vo vyske 55,30 Eur.

Podla ustanovenia § 57 ods. 1 pism. ¢/ Zakona NR SR ¢&. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch
a exekucnej ¢innosti (dalej len ,Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi, ak zastavenie exekucie
navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

Podla ustanovenia § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

Sud vzhladom na dispozi¢ny ukon opravneného potom rozhodol tak, Ze exekuéné konanie vodi
povinnému zastavil.

Podla § 196 veta prva Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a ndhrada za stratu ¢asu.

Podfla § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami exekucie si odmena exekutora, nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok na
nahradu trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku.



Podfla § 200 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

Podla § 14 ods. 1 Vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR €. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach
sudnych exekutorov, (dalejlen ,vyhlaska“) ak je sudny exekutor vylu&eny z vykonavania exekucie alebo
ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej €innosti sa urCuje pausalnou
sumou za jednotlivé Ukony exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 Eur.

Sudny exekutor si aj odmenu v tejto vyske uplatnil a sud mu ju tymto uznesenim na zaklade vysSie
uvedeného zakonného ustanovenia priznava.

Podla § 22 vyhlasky mu sud priznal nahradu hotovych vydavkov vo vySke 12,90 Eur pozostavajucich
z Ucelne preukazanych vydavkov na vykonané doruéenie pisomnosti (9 x postovné), telefonické hovory
a kancelarsky material, potrebny na archivaciu predmetného spisu, ¢o bolo preukazané v exekuénom
spise.

Z celkovej priznanej odmeny a nahrady hotovych vydavkov vo vyske 46,09 Eur mu zaroveri priznal
DPH 20 % vo vyske 9,21 Eur, tak ako si ho sudny exekutor uplatnil v sulade s ustanovenim § 196 veta
druha Exekuéného poriadku.

V danom pripade ako vyplyva z podnetu opravneného na zastavenie exekucného konania zo dna
21.11.2014, mohla povinna pri nalezitej opatrnosti predist exekuénému konaniu a to jednak splnenim
si hore uvedenej zakonnej oznamovacej povinnosti v zadkonom stanovenej lehote po tom o bola
zuc€astnena na zdravotnom poisteni v zahranici, teda jednalo sa o skuto€nosti rozhodujuce pre vznik
a zanik verejného zdravotného poistenia, ale aj tym, Ze povinna mohla voci jej doru¢enému vykazu
nedoplatkov podat namietky a mohla tak predist exekuénému konania, z tohto dévodu sud povinnu
zaviazal uhradit nahradu trov exekuCného konania. Povinna sice vo svojich namietkach zo dna
07.10.2014 tvrdila, Ze si svoju oznamovaciu povinnost' splnila eSte v mesiaci oktéber r. 2013 no toto
tvrdenie nepotvrdila hodnovernym dékazom.

Sudny exekutor uplatnil nahradu trov exekuéného konania v sulade s ustanovenim § 14 ods. 1 Vyhlasky
a § 196 veta druha Exekuéného poriadku v celkovej vySke 55,30 Eur (46,09 Eur + 9,21 Eur 20 %
DPH). Sud jeho navrhu v celom rozsahu vyhovel a ulozil povinnej povinnost uhradit mu trovy exekucie
v celkovej vyske 55,30 Eur, tak ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Poucenie: Proti rozhodnutiu vys$Sieho sudneho uradnika alebo justicného Cakatela je vzdy
pripustné odvolanie (§ 374 ods. 4 O.s.p.). Odvolanie mozno podat na tunajsi sud do 15 dni odo dna
dorucenia tohto uznesenia.

Podla § 205 ods. 1,2 O.s.p. v odvolani sa ma popri v§eobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b)  konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dokazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a ),

f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdéze odvolatel rozSirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost uloZzena tymto rozhodnutim, mézZe sa
osoba opravnena z rozhodnutia domahat uspokojenia svojho naroku navrhom na vykonanie exekucie
podla osobitného zakona; (zakon &. 233/1995 Z. z. v zneni neskorSich zmien) a ak ide o rozhodnutie o
vychove maloletych deti, navrhom na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 ods. 1 O.s.p.).



