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Uznesenie

Okresny sud PreSov v pravnej veci zalobcu: Urbarska a podielnicka spolo¢nost Lutinka pozemkové
spologenstvo Lutina, so sidlom Lutina 26, 082 57 Lutina, ICO: 31 985 912, pravne zastipeného JUDr.
Marekom Radagovskym, advokatom so sidlom Zriedlova 3, 040 01 Kosice, proti Zalovanému: Y. S., A..
XXX XXXX, W. L. XXX, XXX XX L., pravne zastupenému JUDr. Petrom Li¢akom, advokatom so sidlom
Zahradna 16/468, 082 12 KapuSany, o vydanie veci, takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.
Ugastnikom nahradu trov konania nepriznava.
oddévodnenie:

Zalobca dhia 15.2.2013 podal na tunajSom sude navrh na vydanie rozkazu na pinenie, ktorym by
sud zalovanému ulozil povinnost vydat vSetku dokumentaciou Urbarskej a podielnickej spolo¢nosti
Lutinka pozemkové spoloenstvo Lutina, so sidlom 082 57 Lutina, ICO: 31985912, vedenej v
registri pozemkovych spolo¢enstiev Obvodnym lesnym dradom v PreSove, vlozka ¢. R-0016/PO(SB).
Uvedenym navrhom sucasne ziadal, aby sud predbeznym opatrenim zalovanému zakazal akymkolvek
spbsobom nakladat s predmetnou dokumentaciou Urbarskej a podielnickej spolo¢nosti Lutinka
pozemkové spolo€enstvo Lutina a ulozil mu povinnost uvedenu dokumentéciu zlozit do uschovy sudu.

Pisomnym podanim zo dha 17.4.2014, ktoré bolo doruené tunajSiemu sudu 22.4.2014, Zalobca
prostrednictvom pravneho zastupcu vzal Zalobu v €asti o vydanie niektorych veci a listin spat z dévodu,
Ze na pojednavani diia 28.2.2014 Zalovany tieto odovzdal.

Tunaj8i sud uznesenim zo diia 9.6.2014, &.k. 11C/54/2013-213 zastavil konanie v Casti o vydanie veci
pod €. 1. aZz 41. (l. vyrok) a zmenu Zaloby o vydanie veci nepripustil (Il. vyrok).

Nasledne okresny sud uznesenim zo dfia 10.6.2014, €.k. 11C/54/2012-216 prerusSil konanie do
pravoplatného skoncenia konania vo veci vedenej na Okresnom sude PreSov pod sp. zn. 12C/202/2014.
Proti tomuto uzneseniu podal zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu v zakonom stanovenej
lehote odvolanie a navrhol, aby odvolaci sid zmenil napadnuté uznesenie okresného sudu a navrh na
prerusenie konania zamietol, resp. aby napadnuté uznesenie zrusil a vec vratil na dalSie konanie. Krajsky
sud v PreSove uznesenim zo dna 9.10.2014, ¢.k. 5Co/165/2014-225 potvrdil uznesenie sudu 1. stupfia.

Pisomnym podanim zo dna 10.3.2015, ktoré bolo doru¢ené tunajSiemu sudu dria 10.3.2015, Zalobca
vzal Zalobu v celom rozsahu spat a navrhol, aby sud konanie zastavil. Zarovefi poZiadal sud, aby



Ziadnemu z u€astnikov nahradu trov konania nepriznal. V tom istom podani vyjadril suhlas s takymto
postupom aj Zalovany, teda takymto konanim suhlasil so spatvzatim Zaloby a zastavenim konania.

Podla § 96 ods. 1 Ob&ianskeho sudneho poriadku (dalejlen ,O.s.p.“) navrhovatel méze vziat za konania
spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokraéuje v konani.

Podfla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.

Vzhladom na to, Ze k spatvzatiu zaloby doSlo po zacati pojednavania a zalovany so spatvzatim zaloby
suhlasil, sud konanie s poukazom na § 96 O.s.p. zastavil.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p. ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v8ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit' trovy konania odporca.

Pri rozhodovani o nahrade trov konania v danom pripade plati, ze zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu
spat z dévodu, Ze so Zalovanym uzatvorili dohodu o urovnani. Z &l. IV. bod 4 tejo dohody vyplyva, Ze
ucastnici tejto dohody vyhlasili, Ze nahradu trov konania si nebudu uplatriovat, ani poZzadovat. Preto sud
o trovach konania rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v PreSove. Odvolanie je potrebné podat v dvoch pisomnych vyhotoveniach. V
odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v ¢om sa vidi nespravnost tohto rozhodnutia alebo postupu sudu a ¢oho sa odvolatel domaha.



