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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sid Humenné samosudkynou: JUDr. Lucia Lacova, drfia 14. decembra 2022 v Humennom na
hlavhom pojednavani v trestnej veci proti obzalovanému F. L., narodenému XX. XX.XXXX V. O., trvale
bytom P. C.. XXXX/XXX, XXX XX O., stthaného pre preéin kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b)
Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona v jedno¢innom
subehu s pre€inom poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona, takto

rozhodol:

Obzalovany F. L., narodeny XX.XX.XXXX V. O., trvale bytom P. C.. XXXX/XXX, XXX XX O.,
je vinny

z precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b) Trestného zakona spachaného formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona v jednoCinnom subehu s pre€inom poskodzovania
cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona,

pretoze

diia 23.06.2021 okolo 24.00 hod. po spoloCnej predchadzajicej dohode preskodili plot do arealu
vonkajsieho kupaliska na ulici C. C.. X V. O., kde z prvého predajného stanku M. U. vytrhol zadmok na
dverach a z vnutra odcudzil ventilator zn. Orién, z druhého predajného stanku vytrhol zamok F. L. a tam
sa z nachadzajiceho mraziaceho boxu obaja vylozili mrazené polotovary - 3 balenia brav€ovych parok
zn. Mecom po 1 kg, 2 balenia Zzemli na hamburgre po 24 ks, 10 ks panini, 3 balenia hranoliek po 2,5 kg,
2 balenia langosov po 12 ks, 40 ks masa do hamburgerov, ktoré tymto nechali z nehodnotit, z tretieho
uzamknutého zamku spolo¢ne vytrhli predajné okienko, cez ktoré vosli do vnutra, odkial odcudzili v
hotovosti 158,- Eur, 2 flaSe vodky Amudsen 11, 2 flaSe vodky Rusky Standard, 2 ffaSe SpiSskej borovicky,
2 flaSe rumu zn. Captain Morgan 11, 2 flaSe Ginu Kensington, 2 flaSe Fernetu 11, 20 ks nanukov zn.
Algida Corneto, ktoré odcudzené veci z Casti pouzili pre vlastnu potrebu a z &asti ponechanim mimo
chladiaceho boxu nechali znehodnotit, ¢im U. Q..J..H.., X. X, O., D.: XX XXX XXX, sp0dsobili celkovu
Skodu vo vySke 641,29 Eur,

teda
spolo¢nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu a &in spachal

vlamanim, a inému znicil, poskodil a urobil neupotrebitelnou cudziu vec a spdsobil tak na cudzom
majetku malu Skodu.

Za to sa odsudzuje:



Podla § 212 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 38 ods. 2 Trestného zakona pri polah&ujucich
okolnostiach podla § 36 pism. I), pism. n) Trestného zakona oproti pritazujucim okolnostiam podra § 37
pism. h), pism. m) Trestného zakona, za pouzitia § 42 Trestného zakona a § 41 ods. 1 Trestného zakona,
v spojeni s § 46 Trestného zakona, na suhrnny a uhrnny trest odnatia slobody na 8 (osem) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud obZalovanému vykon uloZzeného trestu odhatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sud obZalovanému ur€uje skuSobnu dobu v trvani 24 (dvadsattyri)
mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste, ktory bol obZalovanému ulozeny
Trestnym rozkazom Okresného sudu Humenné €.k. 4T/87/2021-65 zo dria 18.11.2021, ktory nadobudol
pravoplatnost’ a vykonatelnost diia 13.01.2022, podla § 289 ods. 1 Trestného zakona vo vymere 3 (tri)
mesiace s podmiene¢nym odkladom a skuSobnou dobou v trvani 14 (Strnast) mesiacov, a trest zakazu
¢innosti viest motorové vozidla vietkych druhov na dobu 20 (dvadsat) mesiacov, ako aj vietky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zdkona za pouzitia § 61 ods. 1, 2 Trestného zakona sud obzalovanému
uklada trest zakazu €innosti viest motorové vozidla vietkych druhov na dobu 20 (dvadsat) mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud obZalovanému M. U., narodeny XX XX.XXXX V. O., a
obzalovanému F. L., narodeny XX.XX.XXXX V. O., uklada povinnost spolo¢ne a nerozdielne nahradit
poskodenému: U. Q..J..H.., D.: XXXXXXXX, so sidlom X. C.. XXXX/X, XXX XX O., zastupena F.
U., narodenym XX.XX.XXXX, Skodu vo vySke 641,29 Eur (Seststostyridsatjeden eur dvadsatdevat
eurocentov).

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sud odkazuje poSkodeného: U. Q..J..H.., D.: XXXXXXXX, so
sidlom X. C.. XXXX/X, XXX XX O., zastipena F. U., narodenym XX.XX.XXXX, so zvy§kom naroku na
nahradu 8kody na civilny proces.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku, ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny
vzdali odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku,
mdbze sa vyhotovit zjednodudeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie. Ak ide o
mladistvého obvineného, takéto vyhlasenie treba vyZiadat aj od zakonného z&stupcu a zastupcu organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

Na hlavhom pojednavani vykonanom dfia 14.12.2022 na Okresnom sude Humenné po vyhlaseni
rozsudku v predmetnej trestnej veci a po zakonnom pouceni o opravnom prostriedku sa prokuratorka
Okresnej prokuratury Humenné, obzalovany a jeho obhajkyna vyslovne vzdali prava na podanie
odvolania, a to aj za osoby opravnené odvolanie podat.

Z tychto dévodov samosudkyna v sulade s § 172 ods. 2 Trestného poriadku vyhotovila zjednoduseny
pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude
Humenné. Odvolanie ma odkladny ucinok. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku.



Rozsudok mbze odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obZalovany
pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzalobe,
poskodeny pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku o
zhabani veci.

V neprospech obzalovaného mdze rozsudok napadnut odvolanim prokurator; len o do povinnosti na
nahradu $kody ma toto pravo aj poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody.

V prospech obzalovaného mdzZu rozsudok odvolanim napadnut okrem obZalovaného a prokuratora i
pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator
mdze tak urobit’ i proti vbli obzalovaného. Ak je obZalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, méze i proti véli obZzalovaného za neho v
jeho prospech odvolanie podat aj jeho zdkonny zastupca alebo jeho obhajca.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.

Ak sa rozsudok oznamuje tak obZalovanému, ako aj jeho obhajcovi a zdkonnému zastupcovi, plynie
lehota od toho oznamenia, ktoré bolo vykonané najneskorSie. Organu socialnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately plynie lehota samostatne. Inym osobam uvedenym v § 308 ods. 2 okrem prokuratora
sa kon¢i lehota tym istym diiom ako obZalovanému.

Rozsudok mozZno napadnut odvolanim len v niektorej jeho Casti alebo sa odvolania vyslovne vzdat.
Osoba, ktora odvolanie podala, méZze ho vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do doby, nez sa
odvolaci sud odoberie na zavere&nu poradu.



