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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves samosudcom JUDr. Janom LapSanskym na hlavnom pojednavani
konanom diia 11. marca 2015 takto

rozhodol:

obzalovany
F..J. 0. -Z.. XX.XX.XXXX V. U., trvale bytom I. C.. XXX, okres
Gelnica, t. ¢. J.C.F.-B. V.

jevinny

z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. d/ Trestného zakona,

pretoze

dria 28. marca 2013 v ¢ase okolo 10:00 hod. po predchadzajucej vzajomnej dohode spolocne s F.. P.
0., Z.. X XX.XXXX, v katastri obce I., v lesnom poraste v lokalite Straznica, z dielca ¢. 118-11, z parcely
€. 496/1, patriacej medzi lesné pozemky, bez povolenia pomocou vopred pripravenej sekery zrubal a
odcudzil 6 ks ihliénatej dreviny smrek, prvy o dizke 2 m so stredovym hrubim 12 cm, druhy o dizke
3 m so stredovym hrubim 17 cm, treti o dizke 4 m so stredovym hrubim 8 cm, $tvrty o dizke 6 m so
stredovym hrubim 10 cm, piati a Siesty o totoZnej dizke 7 m so stredovym hrubim 8 cm, o celkovom
objeme 0,22 m3, ¢im pre poskodeného Zdruzenie urbarnikov obce Zavadka - pozemkové spoloCenstvo
sposobili odcudzenim Skodu vo vyske 8,80 eur,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil takou vecou je drevo z pozemku, ktory patri do lesného
pddneho fondu.

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od ulozenie suhrnného trestu obzalovanému F.. J. O., pretoze
poklada uhrnny trest odfatia slobody ulozeny rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dha
31.10.2014 sp. zn. 3T 125/2014 v trvani 6 mesiacov, ktorého vykon bol podmienecne odlozeny na
skuSobnu dobu v trvani 18 mesiacov, za dostatoCny.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku poskodeného Zdruzenie urbarnikov obce Zavadka, pozemkové
spolocenstvo s narokom na nahradu Skody odkazuje na obgianske sudne konanie.



odovodnenie:

Na hlavnhom pojednavani obzalovany F.. J. O. vyhlasil, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v
obzalobe. Nasledne obzalovany odpovedal na otazky primerane uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3
pism. c/, d/, f/, g/, h/ Trestného poriadku, na ktoré odpovedal ano. Na zaklade vyhlasenia obzalovaného,
sud na hlavnom pojednavani rozhodol, Ze vyhlasenie obZalovaného prijima a dokazovanie v rozsahu, v
akom obZalovany priznal spachanie skutku sa nevykona. Preto na hlavhom pojednavani vykonal dékazy
suvisiace s vyrokom o treste a vyrokom o nahrade Skody.

Vzhladom na prijaté vyhlasenia obzalovaného F.. J. O. sud uznal obzalovaného za vinného zo skutku
uvedeného v rozsudku. Konanie obzalovaného sud pravne kvalifikoval ako precin kradeze podla § 212
ods. 2 pism. d/ Trestného zakona.

Z precitaného navrhu splnomocnenca poskodeného P. F. z pripravného konania vyplynulo, Ze
poskodené ZdruZenie urbarnikov, pozemkové spoloéenstvo Zavadka uplatnilo narok na nadhradu Skody
vo vySke 8,80 eur z titulu odcudzenia drevnej hmoty.

Z potvrdeni o zaisteni veci €. I. 11 a €. |. 12, zaznamu o vrateni veci €. |. 14, zapisnice o prevzati veci €.
I. 64 a uznesenia o vrateni veci €. . 65 a €. I. 66 vyplynulo, Ze obzalovanému F.. J. O. T. F.. P. O. boli
zaistené 6 ks stromu smrek a zaroven boli vratené splnomocnencovi poskodeného P. F..

Z vycislenia 8kody ZdruZenia urbarnikov, pozemkové spolo€enstvo Zavadka €.1.68 ad. 1. 69 vyplynulo,
Ze hodnota 0,22 m3 drevnej hmoty - smrek je stanovena na 8,80 eur.

Z pokladniéného dokladu zo dfia 23.8.2013 vystaveného ZdruZenim urbarnikov, pozemkové
spolocenstvo Zavadka z €. |. 94 vyplynulo, Ze zakonny zastupca obzalovaného F.. J. O. uhradil $kodu
vo vySke 8,80 eur.

Obzalovany F.. J. O. bol doposial raz sudne trestany. Rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo
dna 31.10.2014 sp. zn. 3T 125/2013 bol uznany za vinného z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism.
d/ Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona pre skutok v bode 1/ rozsudku
a pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20
Trestného zakona a pre precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona v
spolupacha-tel'stve podla § 20 Trestného zakona pre skutok v bode 2/ rozsudku a bol mu za to ulozeny
uhrnny trest odiatia slobody v trvani 6 mesiacov, ktorého vykon bol podmieneéne odloZzeny na skuSobnu
dobu v trvani 18 mesiacov. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dfia 31.10.2014. Organ socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately charakterizoval obZalovaného ako osobu, ktora je vedena na useku
kurately od roku 2011 z dévodu protipravnej ¢innosti. Obec Zavadka charakterizovalo obzalovaného ako
osobu, ktora je Ziakom Zakladnej Skoly v Nalepkove. Jeho spravanie nebolo prerokuvané komisiou pre
verejny poriadok.

Obzalovany F.. J. O. sa dopustil trestného ¢inu dna 28.3.2013. Teda skor ako bol rozsudkom Okresného
sudu Spisska Nova Ves zo dna 31.10.2014 sp. zn. 3T 125/2013 uznany za vinného z precinu kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. d/ Trestného zakona a iné a bol mu za to ulozeny uhrnny trest odfatia slobody
v trvani 6 mesiacov, ktorého vykon bol podmienecne odloZeny na skiSobnu dobu v trvani 18 mesiacov.
Za to prichadza u obZalovaného do uvahy uloZenie suhrnného trestu. AvSak sud mal za to, Ze upustenie
od ulozenia suhrnného trestu u obzalovaného, vzhfadom na odsudenie v trestnej veci Okresného sudu
SpiSska Nova Ves sp. zn. 3T 125/2013, postaci na ochranu spolo¢nosti a jeho napravu.

KedZe nahrada Skody vo vySke 8,80 eur bola poSkodenému ZdruZeniu urbarnikov, pozemkové
spoloéenstvo Zavadka zaplatena v plnej vy8ke, sud odkazal s ndrokom na nahradu Skody poSkodeného
na obcianske sudne konanie.



Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré moZno podat do 15 dni od jeho
oznamenia na Okresnom sude SpiSska Nova Ves.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorudit'.

Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je

az dorucenie rozsudku.

Podla § 307 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku obzalovany nemdze
napadnut’ vyrok o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie,
Ze je vinny zo skutku uvedeného v obZalobe.



