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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Zuzany Homzovej a sudcov
JUDr. Anny Kohutovej a JUDr. Daniely Mitterpakovej, na verejnom zasadnuti konanom dria 10. marca
2015, v trestnej veci ml. M. , obzalovaného pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism.
b) Tr. zak., o odvolani obzalovaného proti rozsudku Okresného sudu TrebiSov sp.zn. 5 T/105/14 zo dna
30.9.2014 takto

rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. d), ods. 2 Tr. por. z r u $ u je napadnuty rozsudok vo vyroku o treste.

Podla 322 ods. 3 Tr. por. , § 212 ods. 3, Tr. zak. , § 36 pism. |) Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak., § 117
ods. 1 Tr. zak. sudu klad a trest odnatia slobody obzalovanému ml. M. G. vo vymere 9 (devat)
mesiacov nepodmienecne.

Podla § 117 ods. 5 Tr. zak. obzalovany vykona trest odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu pre
mladistvych.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom Okresného sudu TrebiSov zo diia 30.9.2014 sp.zn. 5 T/105/2014 bol
obzalovany ml. M. G. uznany za vinného prec¢inom kradeze podfa § 212 ods.2 pism.f/, ods.3 pism.b/
Tr.zak. na tom skutkovom zaklade, ze

dia 9.4.2014 v &ase okolo 14.00 hod. neopravnene vnikol do vyhradenych priestorov Zelezniénej
stanice Cierna nad Tisou, kde z obvodu vozifového depa odcudzil 100 kg ocelového materidlu a
nasledne s odcudzenym materialom iSiel do vykupne druhotnych surovin, pricom bol prichyteny hliadkou
policie a takto svojim konanim spésobil Skodu pre spoloénost ZSSK Cargo Slovakia, a.s.Bratislava vo
vySke 30,- Eur, naslednou lustraciou v evidencii majetkovych priestupkov bolo zistené, Ze obvineny
bol v minulosti uznany vinnym z priestupku proti majetku podla § 50 ods.1 Zakona &. 372/1990 Zb.
o priestupkoch, kde rozhodnutim Obvodného uradu TrebiSov, odboru vdeobecnej vnutornej spravy
TrebiSov sp.zn. ObU-TV-OVVS-2013/07488 z 25.6.2013, pravoplatnym dna 28.1.2014 mu bola uloZena
pokuta vo vySke 30,- Eur za priestupok, ktorého sa dopustil diia 16.2.2013 a taktiez bolo zistené, Ze
v minulosti bol rozsudkom Okresného sudu TrebiSov sp.zn. 3T/94/2013 z 22.8.2013 pravoplatnym dna
17.9.2013 uznany vinnym zo spolupachatel'stva zlo€inu lupeze podla § 20 k § 188 ods.1, ods.2 pism.d/
Tr.zakona, za €o mu bol uloZeny trest odnatia slobody v trvani 2 rokov s podmiene&nym odkladom na
skusobnua dobu v trvani 3 rokov,

Bol mu za to uloZeny



podla § 212 ods. 3, § 36 pism. I/, § 37 pism.m/, § 38 ods.2, § 117 ods.1 Tr.zak. trest odfiatia slobody
v trvani 9 /devat/ mesiacov nepodmienecne.

Podfla § 117 ods.4 Tr. zak. obZalovaného pre vykon trestu odnatia slobody zaradil do Ustavu na vykon
trestu pre mladistvych.

Proti tomuto rozsudku v zakonom stanovenej lehote podal odvolanie obZalovany ml. M. G.
prostrednictvom svojho obhajcu JUDr. DuSana Szaboa. V pisomnych dévodoch odvolania poukazuje
na to, ze na hlavhom pojednavani urobil vyhlasenie o tom, Ze je vinny zo spachania Zalovaného skutku.
Nasledne sud rozhodol o druhu a vySke trestu. UloZil mu trest odfiatia slobody v trvani 9 mesiacov
nepodmienecne so zaradenim do ustavu pre mladistvych. Uvedeny trest povaZuje za neprimerane
prisny. Sud pri ukladani trestu nezobral do uvahy tu skutoCnost, Ze v Case spachania skutku bol
mladistvym a u¢elom trestu u mladistvého ma byt predovSetkym vychova na riadneho ob&ana. Ulozeny
trest ma sucasne viest k obnoveniu naruSenych socialnych vztahov a k zacleneniu mladistvého do
rodinného a socialneho prostredia. Pre precin podla § 212 ods. 3 Tr. zak. je v jeho pripade trestna sadzba
vymedzena od 3 mesiacov do 18 mesiacov. Trest uloZzeny v polovici trestnej sadzby je neprimerane
prisny. Primeranym trestom by bol v jeho pripade trest odatia slobody v dolnej polovici trestnej sadzby.
Skutkom spdsobena Skoda bola nahradena tym, Ze Zelezo bolo vratené, polahéujucou okolnostou je , Ze
sa k spachaniu precinu priznal a konanie olutoval. V jeho pripade vSak existuje aj pritaZujuca okolnost
uvedena v § 37 pism. m) Tr. zak. V tomto pripade je pomer a miera zavaznosti polah&ujucich okolnosti
prevazujuca v porovnani s pritazujucimi okolnostami. Navrhol, aby nadriadeny sud rozsudok okresného
sudu zrusil v asti tykajucej sa ulozeného trestu a sam mu ulozil miernejsi trest.

Na podklade takto podaného odvolania krajsky sud v zmysle ustanovenia § 317 ods. 1 Tr. por. preskimal
zakonnost a odévodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako
aj spravnost postupu konania, ktoré im predchadzalo, pri€om na chyby, ktoré neboli odvolanim vytykané
prihliadne len vtedy, ak by odévodriovali podanie dovolania podla § 371 ods. 1 Tr. por. a zistil nasledovné.

Obzalovany mladistvy na hlavnom pojednavani vyhlasil, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného
v obZalobe Okresného prokuratora TrebiSov pod sp.zn. 1 Pv 349/14. Okresny sud prijal vyhlasenie
obzalovaného Ze je vinny zo spachania skutku a zaroven vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu uznania
viny obZalovanym sa nevykona.

Nasledne sud vykonal iba dokazovanie suvisiace s ulozenim trestu.

Obzalovany v Case spachania skutku mal 17 rokov, vzdelanie zakladné, ukondil 7 tried
zakladnej $koly. Zo spravy o povesti mesta Cierna nad Tisou vyplyva, Ze jeho spravanie nebolo doposial
prejednavané v komisii verejného poriadku. Z odpisu registra trestov a pripojeného spisu Okresného
sudu TrebiSov sp.zn. 3 T /94/2013 krajsky sud zistil, Ze obZalovany bol doposial' 1-krat odsudeny, a to
prave rozsudkom Okresného sudu TrebiSov pod sp.zn. 3 T/94/2013. Tymto rozsudkom bol uznany za
vinného zo zlo€inu lupeze podla § 188 ods. 1,2 pism. d) Tr. zak. v spolupachatel'stve podla § 20 Tr. zak.,
pricom skutok mal spachat dfia 1.3.2013, a to sp6sobom, Ze poSkodenu sotili na chodnik a potom, ¢o
spadla, jej vytrhli z ruky nakupnu tadku.

Okresny sud spravne zistil u obZalovaného pofah&ujucu okolnost v zmysle § 36 pism. ) Tr. zak., a to, Ze
obzalovany priznal sa k spachaniu trestného ¢inu a trestny &in uprimne ofutoval. Pochybenia sa v8ak
dopustil okresny sud, ked zistil v pripade obzalovaného pritaZujucu okolnost, a to podla § 37 pism. m) Tr.
z&k. spocivajucu v tom, Ze obZalovany bol v minulosti odsudeny rozsudkom Okresného sudu TrebiSov
pod sp.zn. 3 T /94/2013. Odsudenie pod sp.zn. 3 T /94/2013 v3ak zaklada znak skutkovej podstaty
precinu kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zak. Preto prevazZuju u ml. obZalovaného
M. G. polah¢&ujuce okolnosti a tuto nespravnost krajsky sud napravil. Pri prevahe polah&ujucich okolnosti
znizuje sa horna hranica trestnej sadzby u ml. pachatefa o jednu tretinu. Odvolaci sud vymeru trestu
v trvani 9 mesiacov nepodmieneéne ponechal, a to preto, lebo tento trest povazoval za primerany, a to
vzhladom k tej skutonosti, Ze obz. ml. M. sa 1.3.2013 dopustil velmi zavazného trestného €inu, a to
zlo€inu lupeze podla § 188 ods. 1,2 pism. d) Tr. zak. v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak. , bol mu
za to uloZeny vychovny trest. Rozsudok u neho nadobudol pravoplatnost dfia 13.9.2013 a napriek tomu
dria 9.4.2014 spachal precin kradeze.



Pre vykon trestu odfiatia slobody krajsky sud v zmysle § 117 ods. 5 Tr. por. rozhodol tak, Ze v Ustave
na vykon trestu pre mladistvych sa vykona trest aj u mladistvého M. G., ktory uz prekrocil 18 rok svojho
veku, pritom prihliadol najmé na dizku trestu a na stupef a povahu naru$enia mladistvého.

To boli dévody, pre ktoré o odvolani obZalovaného mladistvého krajsky sud rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



