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Uznesenie

Okresny sud Trencin, vo veci starostlivosti sudu o maloletého K. Y., nar. XX.XX.XXXX, bydliskom u otca,
zast. koliznym opatrovnikom, Uradom prace, socialnych veci a rodiny Trenéin, dieta rodigov: matky, H.
F., bydliskom V., R. C.. XXXX/X-XX, §tatnej ob&ianky Slovenskej republiky a otca, K. Y., bydliskom V., P.
XXXX/XX, statneho obCana Slovenskej republiky, o navrhu matky na nariadenie predbezného opatrenia
takto

rozhodol:
Navrh matky na nariadenie predbezného opatrenia sa zamieta.
odovodnenie:

Matka maloletého K. svojim navrhom podanym tun. sudu dria 03.02.2015 Ziadala, aby sud upravil jej
styk s mal. K. tak, Ze bude opravnena stykat sa s maloletym kazdu prvu a tretiu sobotu v mesiaci, od
10.00 h do 17.00 h. Uviedla, Ze s mal. K. sa stretdva 2x mesacne po 2 hodiny, podla rozsudku. KedZe
sa prestahovala do V., rada by so synom travila viac €asu, €o jej vSak otec dietata bez rozhodnutia
sudu odmieta umoznit. Tymto spdsobom chce tieZz umoznit maloletému K. osobny kontakt s jej mlad$im
dietatom, teda surodencom mal. K., a preto ziadala, aby sud nariadil navrhnuté predbezné opatrenie.

Podla § 102 ods. 1 O.s.p., ak treba po zacati konania doasne upravit pomery uc€astnikov alebo
zabezpelit dbkaz, pretoZe je obava, Ze neskorSie ho nebude mozné vykonat alebo len s velkymi
tazkostami, sud na navrh neodkladne vyda predbezné opatrenie alebo zabezpeci dbkaz.

O predpokladoch pre nariadenie predbezného opatrenia a jeho désledkoch platia ustanovenia § 74-77
O.s.p..

Podla § 74 ods. 1 O.s.p. Pred za¢atim konania mézZe sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné,
aby doCasne boli upravené pomery u€astnikov, alebo ak je obva, Ze by vykon sudneho rozhodnutia bol
ohrozeny.

Podla § 74 ods. 2 O.s.p. prislusny na nariadenie predbezného opatrenia je sud, ktory je prislusny na
konanie vo veci. U€astnikmi konania su ti, ktori by nimi boli, keby iSlo o vec samu.

Podla § 75 ods. 1 O.s.p. predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie pre konanie, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 76 ods.1 a/ a b/ O.s.p. predbeznym opatrenim méze sud nariadit u€astnikovi najma, aby
platil vyzivné v nevyhnutnej miere a aby odovzdal dieta do starostlivosti toho, koho oznadi sud. § 76
O.s.p. obsahuje demonétrativny vypocet predbeznych opatreni, nie je preto vylu¢ené vydat predbezné
opatrenie aj iného obsahu.



Navrh matky na nariadenie predbezného opatrenia je navrhom podla § 102 ods.1 a nasl. O.s.p. nakoflko
mu predchadza navrh vo veci same;j.

Sud sa oboznamil s obsahom navrhu matky na nariadenie predbezného opatrenia, spisom tun. sudu
spis.zn. 30P/248/2015, rozsudkom tun. sudu €.k. 31P/320/2013 -15 z 12.06.2013, dalej oboznamil
vyjadrenie otca k navrhu matky, spravu a Uradné zaznamy UPSVaR Trendin a zistil nasledovny skutkovy
stav:

Malolety K. sa narodil zo vztahu mimo manzelstva svojich rodi€ov. Rozsudkom Okresného sudu
Povazska Bystrica, €.k. 8P/73/2011-71, zo dfia 14.12.2011, bol mal. K. zvereny do osobnej starostlivosti
otca a matke bola ur€ena povinnost k maloletému K. vyZivné. Pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu
Trencin €.k. 31P/320/2013-15 zo drfia 12.06.2013 sa rodicia ohladne styku matky s mal. K. dohodli tak,
Ze matka je opravnena stretavat' sa s mal. K. kazdy prvy a treti piatok v mesiaci v ase od 15.00 hod. do
17.00 hod., bez pritomnosti otca maloletého. Na tunajSom sude je pod spis. zn. 30P/248/2015 vedené
konanie o zmenu v Uprave styku matky s maloletym K.R.A., ktoré nie je skonCené.

Zo spravy Uradu prace socialnych veci a rodiny Trengin, z preSetrenia pomerov zo dfia 17.02.2015
mal sud preukazané, Zze v domacnosti matky su vytvorené vhodné podmienky pre realizaciu styku s
maloletym. Matka Zije v 1-izbovom byte, ktory ma v osobnom vlastnictve. Byt pozostava z obyvacky,
kuchynského kutu a kupelne s prisl. Byt je kompletne zariadeny, udrziavany v poriadku a Cistote. Otec
dietata s ndvrhom na nariadenie predbezného opatrenia nesuhlasil. Rodi¢ia maju rozdielne nazory o
rozsahu realizacie styku. Kolizny opatrovnik s poukazom na platnu a realizovanu Upravu styku matky
s mal. K. a skuto&nost, Ze v danom pripade sa nejedna o vec, ktora neznesie odklad, odporugil
navrh matky na nariadenie predbezného opatrenia zamietnut. Kolizny opatrovnik tieZz poukazal, ze v
ramci riadneho konania bude potrebné vykonat’ dalSie dokazovanie a to uskutoénenim neformalneho
rozhovoru s mal. K. Y. prostrednictvom psycholéga RPPS Trendin, za u€elom zistenia jeho predstavy
o stretnutiach s matkou, ako aj zistenia, &i je matka schopna zabezpedit mal. K. potrebnu starostlivost
pocas dlhSieho obdobia realizacie styku.

Otec vo svojom pisomnom vyjadreni zo dfia 16.02.2015 s navrhom matky na nariadenie predbezného
opatrenia nesuhlasil. Uviedol, Ze ma pochybnosti o tom, & sa matka dokaze o maloletého riadne
postarat. Poukazal, Ze doterajSia skusenost’ ukazuje, Ze matka nedokazala plne vyuZit ani &as uréeny
na svoje navstevy podfa teraz platného rozhodnutia sudu.

Predbezné opatrenie nie je kone¢né rozhodnutie. Pred zagatim konania alebo po jeho zadati mbze
sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné, aby boli doCasne upravené pomery u€astnikov,
alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny a za predpokladu naliehavosti
pozadovanej Upravy, ktora vyzaduje okamzity zasah sudu. U&elom predbeznych opatreni je rychlo
a pruzne rieSit taku situaciu, ked je potrebny okamzity zasah sudu a rychla, i ked doasna uprava
pravnych (nielen faktickych) pomerov u€astnikov. PredbeZné opatrenie zasadne neprejudikuje prava a
zaujmy ucastnikov. Na vydanie predbeZného opatrenia je nutné, aby sa aspori osvedcila danost prava
a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe predbeznej Upravy. Predpokladom jeho nariadenia je teda
existencia tak naliehavej potreby vychovného operativneho zakroku, ktora neznesie odklad a nie je
mozné ju vyrieSit' az rozhodnutim vo veci samej, pricom je potrebné vzdy prihliadat’ na zaujem maloletého
dietata. Nariadenim predbeZného opatrenia navrhovatel nenadobuda prava, o ktorych bude rozhodnuté
az rozhodnutim vo veci samej.

V danom pripade mal sud za preukazané, ze nie su splnené podmienky na nariadenie predbezného
opatrenia. Matka mal. K. osvedcila existenciu pravneho vztahu u€astnikov, pravny zaujem na vydani
predbezného opatrenia ale neosvedCila skuto€nost, Ze pravne vztahy u€astnikov si vyZaduju doasnu
upravu. V danej veci existujuce rozpory medzi rodi€mi dietata vyustili do situacie, kedy rodi€ia dietata
neziju spolu. Prava a povinnosti rodiCov k maloletému K. a styk matky s maloletym su upravené
pravoplatnymi rozsudkami tunajSieho sudu, ktoré sa riadne realizuju. Pre rozhodnutie o zmene v Uprave
styku bude potrebné vykonat’ dalSie dokazovanie, a to vypolutim mal. K. psycholdgom RPPS uradu
prace, za u€elom zistenia jeho predstavy o stretnutiach s matkou, ako aj zistenia, ¢&i je matka schopna
zabezpecit mal. K. potrebnu starostlivost pocas dlhSieho obdobia realizacie styku. Takéto dokazovanie
je nad ramec moznosti predbezného opatrenia, a preto sud navrh matky na nariadenie predbezného
opatrenia zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doruéenia prostrednictvom tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Trencine.

NaleZitosti odvolania:

- ktorému sudu je uréené

- kto ho robi

- ktorej veci sa tyka

- ¢o sleduje

- musi byt podpisané a datované

- proti ktorému rozhodnutiu smeruje

- v akom rozsahu rozhodnutie napada

- v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny
- ¢oho sa odvolatel domaha



