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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Partizanske samosudcom Mgr. Michalom VigaSom, v trestnej veci obzalovaného K. G., na
hlavhom pojednavani dna 11.03.2015 takto

rozhodol:

Obzalovany

K. G., X.. XX.XX.XXXX v Leviciach, trvale bytom H. J.,

je vinny, ze:

napriek tomu, ze 04.07.2014 v Partizanskom osobne prevzal vyzvu Okresného sudu Partizanske na
nastupenie do vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Partizanske ¢&. 2T 60/2014 zo dfia 13.05.2014, ktory nadobudol pravoplatnost dria 30.05.2014, priom
trest mal nastupit v lehote 7 dni, vykon tohto trestu bez vazneho dévodu nenastupil a do vykonu trestu
bol dodany az policiou dia 31.07.2014

teda:

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody v
lehote stanovenej sudom,

¢im spachal

precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona ¢. 300/2005
Z. z. v zneni neskorSich predpisov (dalej Tr. zak.)

Za to sa odsudzuje:
Podla § 348 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. m/ Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak. na trest
odniatia slobody vo vymere 5 (pat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sa na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stuprfiom strazenia.

odovodnenie:



Na zaklade obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury Partizanske €.k. 342/14/3305-24 zo dha
29.12.2014, po jej preskumani, sud vydal trestny rozkaz ¢&.k. 2T/165/2014-59 dria 20.01.2015.
Obvinenému a obhajcovi bol trestny rozkaz dorugeny dfia 29.01.2015. Obvineny podal proti trestnému
rozkazu v€as odpor diia 05.02.2015 prostrednictvom ustanoveného obhajcu, z odbévodnenia ktorého
vyplyva, Ze sa k trestnému ¢inu priznal aj ho olutoval, pri€om na zabezpecenie ochrany spolo¢nosti
povaZzuje za primerané zaradenie do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia. Sud zrusil
povinnu obhajobu po prepusteni obvineného z vykonu trestu opatrenim zo dria 02.03.2015. ObZalovany
si obhajcu nezvolil.

Po predneseni obzaloby po pouceni podla § 257 ods. 1, 5 a 8 Tr. poriadku, obZalovany ku skutku
podla obzaloby v sulade s § 257 ods. 1 pism. b/ Tr. poriadku vyhlasil, Ze je vinny, priCom trestnu
Cinnost' v zaverec¢nej rec€i uprimne olutoval. Na poloZené otazky v zmysle § 333 ods. 3 pism. ¢/, d/,
f/, g/ a h/ Tr. poriadku odpovedal kladne (ano) na v8etkych pat poloZzenych otadzok. Sud po vyhlaseni
obZalovaného po zisteni stanoviska prokuratora uznesenim prijal vyhlasenie podfa § 257 ods. 7 Tr.
poriadku a podfa § 257 ods. 8 Tr. poriadku dalej vykonal len dokazovanie ¢o do vyroku o treste.
Sud skutok pravne kvalifikoval ako pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1
pism. a/ Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, kedZe obZalovany maril
vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vdZzneho dévodu nenastupil vykon trestu odhatia slobody v lehote
stanovenej suidom. Obzalovany svojim konanim porusil zaujem $tatu na reSpektovani vykonu sudnych
rozhodnuti. Zavinenie obZalovaného je dané priamym umyslom podfa § 15 pism. a/ Tr. zakona, nakolko
je preukazané, Ze obzalovany chcel spésobom uvedenym v Trestnom zakone porusit alebo ohrozit
zaujem chraneny Trestnym zdkonom.

Sud na hlavhom pojednavani vychadzal z vyhlasenia obZalovaného a jeho vypovede na hlavhom
pojednavani, precital listinné dOkazy, vypis z evidencie priestupkov, odpis z registra trestov, uradny
zaznam k priebehu ochrannej lie€by, podstatny obsah spisu Okresného sudu Partizanske sp. zn.
2T/60/2014 najma trestny rozkaz sp. zn. 2T/60/2014-264 z 13.05.2014 a uznesenie &.k. 2T/60/2014-281
2 01.07.2014 a zistil tento skutkovy stav.

Obzalovany ofutoval spachanie trestnej €innosti, uviedol, Ze byva na sudu ohlasenej adrese so svojimi
rodiémi, ne nezamestnany a evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie. Po¢as vykonu trestu vykonal
ustavné protitoxikomanické lie€enie v inych trestnych veciach a bol z lie€enia prepusteny. Jeho brat
mu vybavuje pobyt v resocializatnom centre v Seredi. Jeho zdravotny stav mu umozriuje vykon trestu
povinnej prace.

Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov sud zistil, Ze obZalovany bol pred spachanim trestnej ¢innosti
patkrat postihnuty za priestupok: dfia 30.07.2013, OU Prievidza, v rozkaznom konani za priestupok
proti ob¢ianskemu spolunazivaniu zo diia 17.05.2013, pokutou 20,-€; dfa 18.07.2013 v blokovom konani
za priestupok na useku dopravy zo dia pokutou 30,-€, dha; dna 21.10.2013, v spravnom konani za
priestupok proti majetku zo dfia 22.07.2013, pokutou 20,-€; dfia 16.12.2013, DI Partizanske, v spravnom
konani za priestupok na Useku dopravy zo dfia 19.08.2013, pokutou 500,-€ a zakazom &innosti a dha
11.02.2014, OU Prievidza, v spravnom konani za priestupok proti majetku spachaného v mesiaci jul
2013, pokutou 30,-€.

Z odpisu z registra trestov a pripojeného spisu Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/60/2014 vyplyva,
Ze bol doposial devatkrat sudne trestany, a to najma za umyselnd majetkovu trestnud &innost, pri¢om
s vynimkou trestnej veci Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 0T/100/2013 a Okresného sudu
Partizanske sp. zn. 2T/60/2014 sa vo v3etkych trestnych veciach na neho hfadi akoby nebol odsudeny.

Obzalovany bol trestnym rozkazom Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 0T/100/2013 z 30.11.2013,
pravoplatnym v ten isty den, odsudeny pre pre€in marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348
ods. 1 pism. e/ Tr. zak. na trest odnatia slobody vo vymere 5 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Obzalovany bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Partizanske €.k. 2T/60/2014-264 z
13.05.2014, pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 Tr. zak., pre€in neopravneného vyrobenia a
pouzivania platobného prostriedku, a elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219
ods. 1 Tr. zak. a precin neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla spolupachatelstvom
podla § 20 k § 217 ods. 1 Tr. zak. na suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 12 mesiacov so



zaradenim do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Sud pri ukladani suhrnného
trestu zruSil vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 0T/100/2013 z
30.11.2013, ako aj dal3ie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu,
ku ktorej doSlo zruSenim stratili svoj podklad. Zaroven bolo obZalovanému uloZzené ustavné ochranné
protitoxikomanické lieCenie. Trest odfatia slobody vykonal cely so zapocitanim od 27.11.2013 do
27.04.2014 /0T/100/2013/ a od 31.07.2014 do 28.02.2015.

Uznesenim ¢€.k. 2T/60/2014-281 z 01.07.2014 pravoplatnym 08.07.2014 bol do vykonu trestu vo veci
sp. zn. 2T/60/2014 zapocitany aj cely vykonany trest odnatia slobody vo veci Okresného sudu Banska
Bystrica sp. zn. 0T/100/2013 od 27.11.2013 do 27.04.2014 /so zaratanim doby obmedzenia osobne;j
slobody od 27.11.2013 do 30.11.2013/.

Sud pri ukladani druhu a vymery trestu vychadzal zo zasad ukladania trestov uvedenych v ustanoveni
§ 34 Tr. zakona, pricom prihliadol na spésob spachania trestného &inu a jeho nasledok, zavinenie,
pohnutku, polah&ujuce a pritazujuce okolnosti, na osobu pachatela, ako aj na moznosti jeho napravy,
nakolko trest musi mat’ najma prevychovny ucinok.

Sud pri ukladani trestu prihliadol k jednej polahc¢ujucej okolnosti podla § 36 pism. I/ Tr. zak., a to k
tomu, Ze sa obzalovany k trestnej €innosti doznal a aj ju Uprimne ofutoval. Sud prihliadol k pritazujucej
okolnosti podla § 37 pism. m/ Tr. zak., pretoZe obzalovany uz bol odsudeny za trestny ¢in a to umyselny,
v trestnej veci vedenej na Banska Bystrica sp. zn. 0T/100/2013 ako aj Okresného sudu Partizéanske sp.
zn. 2T/60/2014. Za rovnovahy polah&ujucich a pritazujucich okolnosti okolnosti tak sud ukladal trest
podla § 38 ods. 2 Tr. zak. vychadzajuc z trestnej sadzby 0 az 2 roky. Sud ma za to, Ze na naplnenie
uginkov individualnej a generalnej prevencie pred pachanim trestnej innosti obZalovaného a naplnenie
prevychovného ucelu trestu je nevyhnutné uloZenie trestu spojeného s odiatim slobody. ObZalovany
napriek tomu, Ze bol dia 27.04.2014 prepusteny z vykonu trestu, a to prvého takéhoto trestu v celom
rade skorSich odsudeni, po tom €o bol pravoplatne odsudeny v trestnej veci sp. zn. 2T/60/2014 opat
na trest odfatia slobody, do vykonu trestu umyselne nenastupil, teda ani hrozba trestného stihania
a uloZenia trestu nemala vplyv na jeho spravanie. Sud trest odhatia slobody vo vymere 5 mesiacov
povazuje za primerany a spravodlivy, pricom uloZenim vysSieho trestu, by uz prevladla represia pred
vychovnym ucelom trestu. ObZalovany Ziadal o umiestnenie do ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupriom strazenia. Podla § 48 ods. 4 Tr. z&k. mbézZe sud pachatefa zaradit aj do ustavu na vykon
trestu iného stupna strazenia, nez do ktorého ma byt podla pravidiel uvedenych v ods. 2 zaradeny, ak
ma vzhladom na zavaznost trestného &inu a mieru naruSenia pachatela za to, Zze v ustave na vykon
trestu iného stupfia bude jeho naprava lepSie zaru€ena, takto v zmysle ods. 4 druhej vety prichadza
do uvahy zaradenie pachatela do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia. Na zaklade
vykonaného dokazovania ma v8ak sud za to, Ze na pouZitie tohto ustanovenia nie su splnené podmienky,
pretoZe nebola preukdzana Ziadna osobitna okolnost, vzhfadom ku ktorej by pouZitie § 48 ods. 4 Tr. zak.
bolo spravodlivé a naopak generalne pravidlo uvedené v § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. bolo pre pachatela
mimoriadne prisne a v jeho neprospech, sud poukazuje na jeho doterajSie spravanie a opakovane
pachanu trestnu Cinnost. Pretoze obzalovany bol v poslednych desiatich rokoch pred spachanim
trestného €inu vo vykone trestu pre umyselny trestny €in, a to vo veci Okresného sudu Banska Bystrica
sp. zn. 0T/100/2013, sud pre vykon trestu obZalovaného zaradil do ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom straZenia podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna vyhlasenia rozsudku,
prostrednictvom tunajSieho sudu ku Krajskému sudu Trengin.



