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Uznesenie

Okresny sud Rozfava v pravnej veci zalobkyne A. S., nar. X. XX. XXXX, bytom G. XX, Y., pravne zast.
JUDr. Mariou Durajovou, advokatkou, Safarikova 71, Rozhava proti zalovanému O.M.D. KOVO, spol. s
r.o. Rozfava, Kratka 567, Brzotin, ICO: 17080941, pravne zast. JUDr. Jurajom Dubovskym, advokatom,
Akademika Hronca 9, Rozfava, o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

Zalovany je p o v i n ny diiom dorugenia tohto predbezného opatrenia nenakladat, zdrzat sa vSetkych
pravnych ukonov tykajucich sa prevodu nehnutelnosti na tretie osoby vedenych na LV &. XXXX, Sprava
katastra Y., k. u. O., parcely zapisané v reg. D., evidované na katastralnej mape ako parc.. X XXX
s vymerou XXX m2, zastavané plochy a nadvoria, sup. €. XXX, parc.. X XXX, druh stavby XXX,
popis stavby dielfia, do vykonatelného rozsudku sp. zn. 4C/125/2009 o zaplatenie 1 148,20 Eur s
prisl. vedeného na Okresnom sude v Rozhave az do preukazatelného vyrovnania dlhov zalovanym
vyplyvajuceho z pravoplatného rozsudku v prospech zalobkyne a do vykonatefného rozsudku sp.
zn. 4C/337/2014 o zaplatenie 13 001,80 Eur s prisl., vedeného na Okresnom side v Rozhave az
do preukazatelného vyrovnania dihov zalovanym vyplyvajuce z pravoplatného rozsudku v prospech
zalobkyne.

Toto predbezné opatrenie je vykonatelné dfiom doru€enia rozhodnutia o nariadeni predbezného
opatrenia.

odovodnenie:

Navrhom doru€enym sudu dia 19. 02. 2015 Zalobkynha Ziadala, aby sud nariadil predbezné opatrenie
v zneni ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia. V navrhu uviedla, Ze na OS RoZhava sa vedie
medzi u¢astnikmi konania sudne konanie sp. zn. 4C/125/2009 o zapl. 1 148,20 Eur s prisl. a sp. zn.
4C/337/2014 o zaplatenie 13 001,80 Eur s prisl. titulom nahrady 8kody spocivajucej v znehodnoteni
restituéného majetku Zalobkyne voc&i Zalovanému, ktory vydal restitu¢ny majetok az v exeku&nom konani
dnia 04. 04. 2014 sp. zn. EX 753/2009 na zaklade exekuéného titulu rozsudku o vypratanie nehnutelnosti.
Zalobkyfa v priebehu rokov od roku 2007 podala navrhy na nariadenie predbezného opatrenia, o ktorych
bolo rozhodované sudmi, kde vyvodzovali zaver, Ze Zalobkyna neosvedCila svoj narok tym, Zze by zo
strany Zalovaného dochadzalo k takému ukonu, ktorého désledkom by bolo zniZovanie hodnoty jej
majetku, ktoré by bolo mozné posudit predpokladanym vykonom rozhodnutia. Ako vyplynulo zo zaveru
KS Kosice v uzneseni sp. zn. 4Co 287/2011 zo dfia 23. 08. 2011 Zalobkyfia mbzZe podla vyvoja dékazne;j
situacie znovu poziadat o nariadenie PO ak osved&i narok. Zalobkyfia méa za to, Ze tu je cely rad
podstatnych skuto€nosti, ktorymi osvedCuje narok Zzalobkyne na nariadenie PO a to, Ze na LV &. X XXX
Zalovaného, kde su zapisané nehnutefnosti je vyznacena plomba na zaklade B.-XXXX/XXXX je mozné
predpokladat, Ze v dohfadnom &ase déjde k zapisu vlastnickeho prava v prospech tretich oséb. Rychlost
prevodov vlastnickeho prava k nehnutelnostiam potvrdzuje nevyhnutnost, aby sud doCasne upravil
pomery U&astnikov a nariadil predbezné opatrenie, pretoze hrozi nebezpelenstvo nenapravitelného
alebo len tazko napravitelného stavu. V pripade, ak by Zalovany previedol nehnutefnost’ na dalSie osoby,
ohrozi pravo Zalobkyne a znemozni jej uspokojenie z majetku, ktorého sa zbavila, alebo ktory prevodom



zmensila. Zalobkyria aj tymto osvedgila pravdepodobnost naroku a nebezpedenstvo hroziacej ujmy.
Je tu tiez dévodna obava Zalobkyne, Ze neskér nebude mozné uspokojit pohfadavku Zalobkyne ani
pripadnym nutenym exekuénym konanim, teda vykon sudneho rozhodnutia by bol ohrozeny. Je dovodné
obmedzit’ Zalovaného aspori na €ast’ nehnutefnosti, ktoru nie je opravneny prevadzat na tretie osoby.
Zalobkyfa preto navrhuje, aby std nariadil predbezné opatrenie na ast nehnutelnosti, pricom zakazom
nevznikne vlastnikovi, Zalovanému, neprimerana ujma, ani tym nestraca na majetkovej hodnote, ani
ju neobmedzuje v realizovani podnikatelskej €innosti. Predbezné opatrenie v takomto obmedzenom
rozsahu v zakaze prevodu na tretie subjekty, zakaz scudzenia nehnutelnosti, je za ucelom docCasne;j
ochrany Zalobkyne, po preukazani osvedcenia naroku a obavy, Ze vykon sudnych rozhodnuti by bol v
buducnosti ohrozeny.

Z dévodu, ze spis 4C/125/2009 bol v Ease podania navrhu na nariadenie PO na KS v KoSiciach z dévodu
rozhodovania o odvolani Zalobkyne voci rozsudku prvostupfiového sudu, bol tento spis vyZiadany z KS
KoSice a spis bol doru€eny naspat’ prvostupfiovému sudu dnia 04. 03. 2015.

PretoZe navrh na nariadenie PO sa tyka aj konania 4C/337/2014, kde bol v Ease podania tohto navrhu
nariadeny termin pojednavania na 14. 04. 2015, bol tento termin pojednavania zruseny. Sud tu podotyka,
Ze tato skutoCnost’ bola sudkyni ostro vytykana v staznosti Zalobkyne doruenej na KS KoSice diia
03. 03. 2015 a dana do suvisu s podanou staznostou vo veci 4C/125/2009, ktoru podala Zalobkyna,
pricom dévodom zruSenia terminu pojednavania nariadeného na 14. 04. 2015 nebolo podanie staznosti
Zalobkyne voci sudkyni, ale podanie navrhu na nariadenie PO vo veciach 4C/125/2009 a sucasne
4C/337/2014.

Podla § 75 ods.1/ O.s.p. predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré moze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 75 o0ds.8/ O.s.p. sud mbze vydat rozhodnutie o predbeznom opatreni, aj bez vysluchu
ucastnikov.

Podla § 76 ods. 1/ pism.f) O.s.p. predbeznym opatrenim méze sud ulozit u¢astnikovi, aby nie€o vykonal,
nie¢oho sa zdrzal alebo nie¢o znasal.

Podla § 102 ods. 1/ O.s.p. ak treba po zacati konania doasne upravit pomery uc€astnikov alebo
zabezpelit dbkaz, pretoZze je obava, Ze neskdr ho nebude mozné vykonat alebo len s velkymi
tazkostami, sid na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpeci dokaz.

Zalobkyfa v tomto konani podala uz tri navrhy na nariadenie predbezného opatrenia.

O prvom navrhu rozhodol sud prvého stupria tak, Zze ho zamietol uznesenim tunajSieho sudu &.k.
4C/14/2007-204 zo dha 04. 03. 2009. Toto rozhodnutie bolo potvrdené uznesenim KS KoSice €.k.
6C0/118/2009-216 zo dria 28. 4. 2009.

O druhom navrhu na nariadenie predbezného opatrenia podanom na sud dna 28. 2. 2011 sud rozhodol
uznesenim ¢.k. 4C/125/2009-150 zo dna 1. 6. 2011 tak, ze ho zamietol. Toto rozhodnutie bolo potvrdené
uznesenim KS KoSice ¢.k. 4Co/287/2011-172 zo diia 23. 8. 2011. V odbévodneni tohto uznesenia je
uvedené, Ze je nepochybné, Ze Zalobkyra neosvedcCila svoj narok tym, Ze by zo strany Zalovaného
dochéadzalo k takému ukonu, ktorého désledkom by bolo zniZovanie hodnoty jeho majetku, ktory by bolo
mozné posudit’ predpokladanym vykonom sudneho rozhodnutia. Neosvedcila tvrdenia, Ze by Zalovany
vykondval ukony, ktorymi by zniZzoval hodnotu svojho majetku, t. j. Ze by sa snazil previest tento majetok
na iné osoby. Vstupom osvedCenia skuto€nosti rozhodujucich pre posudenie naroku Zalobkyne a v
priebehu konania mbzZe znovu poziadat o nariadenie predbezného opatrenia, ak osved¢i svoj narok.

O tretom navrhu na nariadenie PO sud rozhodol uznesenim &.k. 4C/125/2009-232 zo dna 30. 03.
2012 tak, ze konanie o navrhu na nariadenie PO zo dna 05. 03. 2012 zastavil. Toto uznesenie
prvostupniového sudu bolo potvrdené uznesenim KS KosSice ¢.k. 2Co 177/2012-249 zo dnha 02. 07.
2012. V tomto uzneseni odvolacieho sudu je uvedené, Ze pokial nedbjde k zmene skutkovych okolnosti,
tvori pravoplatné uznesenie, ktorym sud zamietol navrh na nariadenie PO prekazku veci pravoplatne
rozsudenej.



Zalobkyna v navrhu na nariadenie PO doru¢enom stdu 19. 02. 2015 uvadza zmenu skutkovych okolnosti
a to, Ze ma dévodnu obavu, Ze €ast nehnutefnosti vo vlastnictve Zalovaného bude v dohladom ¢€ase
zapisané v prospech tretich oséb.

Sud urobil dotaz na Okresny Urad Rozfava, katastralny odbor, v spise 4C/337/2014 (ktory mal v Case
podania navrhu na nariadenie PO k dispozicii) a zistil zo spravy doru€enej sudu 09. 03. 2015, Ze na
LV €. XXXX, k. u. O. je vyznacena plomba €. B. XXXX/XXXX na zaklade kupnej zmluvy medzi O.M.D.
KOVO s.r.o. RoZnhava, Kratka 569, 049 51 Brzotin - predavajuci a O.M.D. KOVO LASER s.r.o0., Kratka
568, 049 51 Brzotin - kupujuci. Konanie bolo prerusené.

Podla § 102 ods. 1 O.s.p. ak treba po zacati konania do€asne upravit pomery u€astnikov alebo
zabezpelit dbkaz, pretoZze je obava, Ze neskdr ho nebude mozné vykonat alebo len s velkymi
tazkostami, sid na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpeci dokaz.

Upravou predbeZného opatrenia zakon umoziiuje rychle a pruzné rie$enie takej situacie, ked je v zaujme
rychlej a i€innej ochrany prav a opravnenych zaujmov ob¢anov, €i pravnickych osdb potrebny okamzity
zasah sudu. Zakon rozliSuje dva druhy predbeznych opatreni a to opatrenia, ktorych u&elom je doCasna
Uprava pomerov U&astnikov a opatrenia, ktoré maju zaistit’ vykon sudneho rozhodnutia.

Ak je dévodom pre nariadenie predbezného opatrenia obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia bol
ohrozeny, obava Zalobkyne sa musi opierat o konkrétny dévod spocivajuci v spravani sa Zalovaného,
ktorému ma byt povinnost’ ulozena.

Stupen osvedCenia skuto€nosti rozhodujuci pre posudenie naroku Zalobkyne sa v priebehu konania meni
a tak méze podla vyvoja dokaznej situacie v priebehu konania znovu poZiadat o nariadenie predbezného
opatrenia podfa § 102 O.s.p. ak osved¢i svoj narok.

Zalobkyna osvedgila svoj narok tym, Ze zo strany Zalovaného doslo k takému Ukonu, ktorého désledkom
by bolo zniZzovanie hodnoty jeho majetku, ktory by bolo mozné postihnat predpokladanym vykonom
sudneho rozhodnutia. Osvedcila tvrdenie, Ze Zalovany vykonava ukony, ktorymi zniZuje hodnotu svojho
majetku, teda, Ze sa snazi previest tento majetok na iné osoby.

Z toho dévodu sud navrhu na nariadenie predbeZného opatrenia Zalobkyne vyhovel.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Krajsky sud
KoSice prostrednictvom tunajSieho sudu.



