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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v exekuénej veci opravneného: Vlastnici bytov a nebytovych priestorov bytového
domu Moskovska 21, Bratislava - Staré mesto, zastipeni spravcom: Nasa spravcovska, s.r.o., Kocelova
17, 821 08 Bratislava, ICO: 35 842 474, pravne zastupeny advokatom: Mgr. Viktor Migik, Zamocka 1,
Bratislava, proti povinnému: B. O., O. XX, XXX XX N., v zast.: JUDr. Olga Kudolaniova, Hrobakova 1, 851
02 Bratislava, o namietkach proti upovedomeniu o zac¢ati exekucie podla ust. § 50 Exekuéného poriadku,
na odvolanie povinného proti uzneseniu Okresného sudu Bratislava | v Bratislave ¢. k. 4Er/528/2012-31,
Ex 290/2012, zo dha 02.07.2014, takto

rozhodol:

Krajsky sud v Bratislave odvolanie povinného proti uzneseniu Okresného sudu Bratislava | v Bratislave
¢. k. 4Er/528/2012-31 zo dria 02.07.2014 odmieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupria zamietol namietky povinného proti upovedomeniu o zacati
exekucie.

Sud prvého stupna poukazal na skutonost, ze poverenim vydanym pod €. 5101 061814 poveril sidneho
exekutora JUDr. Vladimira Suchaceka, Kutlikova 17, 852 50 Bratislava, podfla ust. § 45 Exekuéného
poriadku (dalej len ,Ex. por.) vykonanim exekucie na zaklade vykonatelného rozhodnutia Okresného
sudu Bratislava | v Bratislave €. k. 15C/81/2010 zo dria 08.12.2011.

Povinny podal proti upovedomeniu o zacati exekucie zo dia 11.04.2012 namietky, ktoré boli dha
03.05.2012 postupené sudnym exekutorom sudu prvého stupria na rozhodnutie. Povinny v namietkach
proti exekucii namietol, Ze exekucny titul, na zaklade ktorého sa predmetna exekucia vykonava, mu
nikdy nebol doruceny.

Sud prvého stuphfia posudzoval namietky povinného s poukazom na ust. § 50 ods. 1 Ex. por. a zd6raznil,
Ze dna 11.12.2012 si vyZiadal spis sp. zn. 15C/81/2010, z ktorého bolo zistené, Zze sud dorucoval
povinnému exekuény titul 15C/81/2010 zo dna 08.12.2011 na adresu O. v N., na ktorej sa povinny
zdrziaval, ale adresat si ju neprevzal. Nasledne bola zasielka uloZena na poste. Opakované dorucenie
vykonala Slovenska posta diia 29.12.2011. Zasielka sa vratila sudu dna 18.01.2012 s poznamkou -
zasielka neprevzata v odbernej lehote. Z uvedeného dévodu sud prvého stupfia uzavrel, Ze nastala
fikcia doru€enia podla ust. § 47 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,OSP“), nakolko
povinny zasielku neprevzal v odbernej lehote. Na zaklade uvedenych skuto&nosti bolo preukazané, Ze
boli dodrzané zakonné ustanovenia ohfadom doru€ovania a exekuény titul nadobudol pravoplatnost dia
03.02.2012 a vykonatelnost dna 07.02.2012.

Z uvedenych doévodov preto sud namietky povinného ako neopodstatnené zamietol.



Proti tomuto uzneseniu sa odvolal povinny.

Z obsahu spisu je zrejmé, Ze uznesenie o zamietnuti namietok povinného proti upovedomeniu o
zacati exekucie bolo doru¢ené jeho pravnej zastupkyni JUDr. Olge Kudolaniovej, bytom C. 1, N,
dna 08.07.2014. Povinny splnomocnil JUDr. Ofgu Kudolaniovd, advokéatku, na jeho zastupovanie
pred Exekuénym udradom Bratislava, plnomocenstvom zo dfia 23.04.2012. Odvolanie proti uzneseniu
o zamietnuti namietok proti upovedomeniu o zacati exekulcie bolo podla obsahu spisu podané na
postovom Urade dria 24.07.2014.

Podla ust. § 204 ods. 1 OSP, odvolanie sa podava do 15 dni od doruéenia rozhodnutia na sude, proti
rozhodnutiu ktorého smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Podla § 57 ods. 1 OSP, do plynutia lehoty sa nezapocitava den, ked doSlo k skuto€nosti uréujice;j
zaciatok lehoty.

Podla ust. § 57 ods. 3 OSP, lehota je zachovana, ak sa posledny deri lehoty urobi Ukon na sude alebo
podanie odovzda organu, ktory ma povinnost' ho dorudit'.

Podla ust. § 57 ods. 1 OSP, 15-dfova lehota na podanie odvolania zac¢ala plynat dfia 09.07.2014 a
uplynula dia 23.07.2014.

Vzhladom k tej skutonosti, ze odvolanie bolo podané na postu az dnfa 24.07.2014, t. j. po uplynuti
zakonnej 15-diovej lehoty, odvolaci sud odvolanie povinného proti uzneseniu Okresného sudu
Bratislava | v Bratislave, ako odvolanie podané oneskorene, s poukazom na ust. § 218 ods. 1 pism.
a) OSP, odmietol.

Toto rozhodnutie bolo prijaté ¢lenmi senatu pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



