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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno vo veci starostlivosti o nesvojpravnu: W. D., E.. XX X.XXXX, I.: D., Z. XX/XX, v
konani zastupena opatrovnikom A.. W. Z., vy§Sou sudnou uradni¢kou Okresného sudu Nové Zamky,
o navrhu opatrovnicky I. M., E.. XX X.XXXX, I.: D., Z. XXXX/XX o schvalenie pravneho ukonu v mene
nesvojpravnej, sudkyfiou JUDr. Ivetou Banghovou takto

rozhodol:

Sud v mene nesvojpravnej W. D., E.. XX.X.XXXX, I.: D., Z. XXIXX schvaluje pravny ukon zmluvu
o zriadeni zalozného prava k nehnutefnosti €. ZZ1 k UZ &. 718845 uzatvorenej medzi SBERBANK
Slovensko, a.s., Vysoka 9, 810 00 Bratislava, zastupenym PaedDr. Tibor Papp a O. X. ako zaloznym
veritefom a nesvojpravnou W. D. ako zaloZzcom zastipenou opatrovnitkou I. M.E., E.. XX.X.XXXX, 1.:
D., Z. XXXX/XX v Komarne dnha 11.9.2014.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Opatrovnicka sa pisomne podanym navrhom zo dria 4.11.2014 domahala schvalenia pravneho ukonu v
mene nesvojpravnej. Jedna sa o zmluvu o zriadeni zaloZného prava k nehnutelnosti, ktoru nesvojpravna
uz odpredala a za ktoru uz obdrZala aj kupnu cenu, avSak nedoSlo k podpisu zaloZnej zmluvy, resp.
jeho schvaleniu suidom. Vzhladom na to, Ze tento ukon je v zaujme nesvojpravnej, nakolko nadobudla
financné prostriedky za odpredanu nehnutelnost Ziadala, aby sud tento pravny ukon schvalil.

Opatrovnicka pre konanie A.. W. Z. sa na pojednavanie nedostavila, doru¢enie predvolania mala riadne
vykazané, svoju neudast neospravedinila. Preto sud s poukazom na ust. § 101 ods. 2 OSP pojednaval
a rozhodol v jej nepritomnosti.

Sud vykonal vo veci dokazovanie vysluchom opatrovni¢ky, oboznamenim sa s obsahom zmluvy o
zriadeni zaloZného prava zo dfia 11.9.2014, zmluvou o hypotekarnom tvere pre mladych, rozhodnutim
Okresného uradu, odbor katastralny o preruseni katastralneho konania, fotokdpiou vkladnej knizky,
pripojenym spisom tunajSieho sudu 12P/62/2014, ostatnymi ku spisu pripojenymi dokladmi a takto
vykonanym dokazovanim ustélil nasledovany skutkovy a pravny zaver:

W. D. je pozbavena spésobilosti na pravne ukony. Za jej opatrovnicku je ustanovena I. M.. Vo veci
tunajSieho sudu 12P/62/2014 bol schvaleny pravny ukon a to kupna zmluva, ktorou nesvojpravna
odpredala svoju nehnutelnost za 22 000,- €. Zmluva o zriadeni zalozného prava, na zaklade ktorej boli
uvolnené finanéné prostriedky, doposial schvalena nebola.



Podla § 28 Obcianskeho zakonnika ak zakonni zastupcovia su povinni aj spravovat majetok tych,
ktorych zastupuju, a ak nejde o beznu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvalenie sudu.

Podla § 179 O.s.p. ak je pre platnost pravneho ukonu, ktory urobil zakonny zastupca za nesvojpravneho,
potrebné schvalenie sudu, sud ho schvali, ak je to v zaujme nesvojpravneho.

Z vykonaného dokazovania sud mal za preukdzané, ze zmluva o zriadeni zdlozného prava zo dna
11.9.2014 je v zaujme nesvojpravnej, nakolko odpredala byt a za tento aj obdrZala aj kiipnu cenu. Preto
sud tento pravny ukon schvalil.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie pisomne v troch

vyhotoveniach do 15 dni odo dfia jeho doruéenia cestou tunajsieho sudu

na Krajsky sud v Nitre.

Podla § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vS8eobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo postup sudu

povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku/uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit len tym, Ze :

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti, alebo dékazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené (§ 205 a)

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho posudenia veci

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



