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Rozhodnutie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloletého U. Z., nar. XX. XX.XXXX, bytom u navrhovatelov,
zastupeny opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, pracovisko Detva, dieta
rodiCov U. Z., nar. XX XX.XXXX, bytom W. XXX, zastupena zakonnymi zastupcami X. Z., nar.
XX XX XXXX, bytom W. XXX a Q.K. Z., nar. XX.XX.XXXX, bytom G., S.. $. XX a Q. D., nar. 12.04.1992,
bytom W. XXX, o navrhu manzelov S. R., nar. XX.XX.XXXX a H.. X. R., nar. XX.XX.XXXX, obidvaja
bytom Z., S. XXX/XX, na zverenie maloletého dietata do predosvoijitelskej starostlivosti, takto

rozhodol:

Sud maloletého U. Z., nar. XX XX.XXXX zveruje do predosvojitelskej starostlivosti manzelom
R., S., nar. XX. XX.XXXX a H.. X., nar. XX.XX.XXXX, na ich naklady.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Manzelia R. podali navrh na zverenie maloletého do ich predosvojitelskej starostlivosti s odévodnenim,
Ze manzelstvo uzavreli v roku 2002. Z manzelstva pochadzaju dve maloleté deti K., nar. XX. XX.XXXX
a X., nar. XX.XX.XXXX, obidve deti su tazko zdravotne postihnuté, zabezpecuju im celodennu
starostlivost. Ziju usporiadanym a harmonickym spdsobom Zivota, poznaju svoje povahové vlastnosti,
zdravotny stav a vzajomne sa dopifaju. O deti sa prikladne staraju, poskytuju im lasku, rodinnG
atmosféru, opateru a starostlivost. Nakolko maju k detom velmi dobry vztah, rozhodli sa prijat dalSie
dieta do rodiny, aby sa teSili a prezivali plnohodnotny rodinny Zivot piny radosti a prijmenych povinnosti.
Maloletého maju od narodenia, uznesenim OS Zvolen 15P 2/2014-15 bolo vydané predbezné opatrenie,
ktorym bol malolety do¢asne odovzdany do ich spoloCnej osobnej starostlivosti. Dria 21.01.2014 ho
prevzali z Nemocnice Zvolen, pricom do dneSného dfa zije s nimi v spolo¢nej domacnosti. Dna
31.03.2014 podali navrh na zverenie maloletého do predosvojitelskej starostlivosti, ktory dha 20.06.2014
v celom rozsahu vzali spat, a to len z jediného dbvodu, Ze otec bol doposial neznamy, pricom dna
12.06.2014 podal navrh na zverenie maloletého do svojej osobnej starostlivosti. Pri odovzdavani dietata
do osobnej starostlivosti otca diia 08.07.2014 na Urade préace, socialnych veci a rodiny Detva do$lo
k nieComu, €o nikdo nepredpokladal, otec si maloletého odmietol prevziat do osobnej starostlivosti a
na urade uviedol, Zze mu nembze zabezpedit osobnu starostlivost, maloletého syna sa vzdal, podpisal
vyhlasenie o privolenie na osvojenie dietata. Nasledne svoj navrh vzal spat. Ani jeden z rodi€ov nemal
zaujem dietatu poskytovat’ potrebnu starostlivost a dietata sa vzdali na osvojenie. Aj ked sa vo i
uzneseniu, ktorym stiahli navrh spat, odvolali, odvolali sa preto, aby neskoncil v detskom domove. Maju
zaujem nadalej o osvojenie maloletého, preto podali tento navrh. Maloletému zabezpeduju zdravotnu
starostlivost, vSetky lekarske prehliadky a poradne. Manzelka je na rodi€ovskej dovolenke, manzel je
zamestnancom MV SR a pracuje na Okresnom riaditel'stve Hasi¢ského a zachranného zboru v Brezne.
Sluzobny ¢as ma rozvrhnuty tak, aby sa prispésobil rodinnym povinnostiam, t.j. jeden deri robi a dva
dni ma volno. Pocas volna sa venuje rodine, vychove, pomaha pri rodinnych povinnostiach. Vsetky
deti, vratane U., maju kazdodenné prechadzky, vylety v prirode, navstevy rodinnych prislusnikov. Su
vlastnikmi rodinného trojpodlazného domu, na prizemi byvaju stari rodi€ia, maju samostatné byvanie.



Pri dome je velka zahrada. Stari rodi¢ia sa s maloletym hraju, venuju mu vSetok svoj volny ¢as. V zavere
mdbzu konstatovat, Zze mu zabezpedili plnohodnotny Zivot v kruhu rodiny a rodinnej lasky a je v jeho
zaujme, aby vyrastal v rodinnom prostredi a nie v Ustavnej starostlivosti.

Kolizny opatrovnik uviedol, Zze malolety je pravne volné dieta, doporucil navrhu vyhoviet. Rozsudok o
osvojitelnosti 10P 8/2014 zo dna 12.01.2015 eSte nenadobudol pravoplatnost. Matka od narodenia o
dieta zaujem neprejavila, otec v juni 2014 si maloleté dieta mal prevziat do osobnej starostlivosti, ¢o
sa nestalo, zaujem o neho neprejavil.

Podla § 167 ods. 2 O.s.p., ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

Podla § 157 ods. 3 O.s.p. ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vdetkych u€astnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Podla 103 ods. 1 Zakona o rodine pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt maloleté dieta najmene;j
po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti buduceho osvojitela. Naklady spojené s predosvoijitelskou
starostlivostou uhradza buduci osvojitel.

Podla § 103 ods. 2 Zakona o rodine, o zvereni maloletého dietata do starostlivosti buducich osvojitelov
podla odseku 1 rozhodne na navrh budiceho osvojitela sud; ustanovenia § 101 a 102 sa pouziju
primerane.

Podla § 102 ods. 1, pism. ¢/ Zakona o rodine, na osvojenie nie je potrebny suhlas rodi¢ov osvojovaného
maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak

daju suhlas na osvojenie vopred bez vztahu k urcitym osvojitefom.

Podla § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p. Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie sa mohlo za¢at' aj bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne v 3 vyhotoveniach (§ 204 ods. 1, prva veta
O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezZitostiach ( § 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O. s. p.). Pokial zakon pre podanie ur¢itého
druhu nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit’ s potrebnym
poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal
jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak uc€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O. s. p.).

Nakolko sa uc€astnici po vyhlaseni rozsudku, jeho oddévodeni a pouceni o opravnom prostriedku vzdali
prava odvolania, rozsudok nadobudne pravoplatnost dfiom jeho dorucenia.



