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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci starostlivosti stidu o mal. X. Z., O.. XX.XX.XXXX, t. & Centrum pre
deti a rodiny Valaska, Chalupkova &. 483/2, Valaska, dieta zastipené koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom, dieta rodicov - matky:
V. Z., 0. XXXXXXXX, Z. V. Y.. L. XXX/X, XXX XX Z. 0. B., Z.. C.. B. X. C.. XX/C, XXX XX B. X. a
otca: neuvedeny, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banskéa Stiavnica, pracovisko Ziar nad
Hronom na nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

.Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym Centru pre deti a rodiny, Valaska, Chalupkova
€. 483/2, Valaska, uklada povinnost do¢asne odovzdat mal X. Z, O.. XX XXXXXX
do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Martin, Hviezdoslavova €. 62, 036 01 Martin do pravoplatného
rozhodnutia vo veci same;j.

Il. Matka maloletého dietata V. Z., O.. XX XX.XXXX je povinna prispievat na maloleté dieta
vyzivnym vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta ur€ené osobitnym
zakonom mesacne, a to po¢nuc diom pravoplatnosti tohto rozhodnutia, ktoré je povinna zasielat vzdy
do 25. dfia v mesiaci vopred na ucet Centra pre deti a rodiny Martin, Hviezdoslavova ¢. 62, 036 01 Martin.

odovodnenie:

1. Urad préce, socidlnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom (dalej len
,UPSVaR*) dorug&il Okresnému sdu Ziar nad Hronom (dalej len ,sud*) diia 12.12.2022 navrh na zmenu
zariadenia ako aj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia ktorym Ziadal, aby sud nariadil Centru pre
deti a rodiny Valaska, Chalupkova €. 483/2, Valaska povinnost do¢asne odovzdat mal. X. do starostlivosti
Centra pre deti a rodiny Martin, Hviezdoslavova &. 62, 036 01 Martin ponuc diiom vykonatelnosti
sudneho uznesenia a zaroven urgil, Ze je matka mal. Vanesy povinna prispievat’ na mal. X. vyZivnym vo
vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta uréené osobitnym zakonom
mesacne, vzdy do 25. diia v mesiaci vopred na ucet Centra pre deti a rodiny Martin, Hviezdoslavova €.
62, 036 01 Martin, pricom neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej
o nariadeni zmeny zariadenia nad maloletou.

2. UPSVaR v odévodneni svojho navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia uviedol, Ze na zaklade
predbeZného opatrenia okresného sudu Ziar nad Hronom &. k. 9P/167/2012 zo dfia 15.10.2012 bola
dia 19.11.2012 mal. X. umiestnena do detského domova Valaska a to z dévodu tazkého zdravotného
postihnutia a neschopnosti matky zabezpecit potrebnu starostlivost’ o zdravotne postihnuté dieta. Mal. X.
ma vrodenu vyvinovu chybu - Holoprosencephalia, Hydrocephalus. Dfia 17.10.2013 bola nad maloletou
nariadena Ustavna starostlivost rozsudkom okresného sudu Ziar nad Hronom, &. k. 12P/80/2013-13.
Mal. X. je umiestnena v Centre pre deti a rodiny Valaska (dalej len ,CDR Valaska“) odo dria 19.11.2012
a v $pecializovanej samostatnej skupine pre deti TZP s oSetrovatelkou starostlivostou je na zaklade
Lekarskeho posudku zo dha 23.01.2013. Zdravotny stav mal. X. si vyZzaduje sustavnu starostlivost
v Specializovanej samostatnej skupine centra pre deti tazko zdravotne postihnuté s oSetrovatelskou



starostlivostou poskytovanou vyluéne pobytovou formou. Diia 25.10.2022 socialna pracovni¢ka CDR
Valaska oznamila, ze matka si plni vyZivovaciu povinnost, maloleti nebola navstivit a zaujima sa
o fu len sporadicky prostrednictvom telefonatu raz za pol roka. Dfa 14.11.2022 pracovnicka CDR
Valaska zaslala Zziadost o urychlené zabezpe&enie zmeny zariadenia, z dévodu planovanej organizacnej
Struktdry nebude mozné v CDR Valaska od 01.01.2023 poskytovat mal. Vanese oSetrovatelsku
starostlivost v pozadovanom rozsahu. Diia 24.11.2022 UPSVaR zasielal Ziadost o vyjadrenie k
moznému prijatiu do zariadenia CDR Martin, dfia 05.12.2022 bolo oznamené, Ze CDR Martin suhlasi
s umiestnenim dietata. Dévodom, pre ktory je potrebné mal. X. preradit do iného zariadenia na
vykon rozhodnutia sudu je pldnovana organizaéna Struktura a v CDR Valaska nebude mozZné od
01.01.2023 poskytovat’ mal. X. oSetrovatel'sku starostlivost v pozadovanom rozsahu. Matka ani nikto
iny z rodiny sa o maloletej neinformuje, nekontaktuje, neprejavuje zaujem. Na zaklade uvedenych
skuto€nosti, je v najlepSom zaujme maloletej nevyhnutna zmena zariadenia. Zdravotny stav mal. X.
si vyzaduje poskytovanie a zabezpelovanie oSetrovatelskej starostlivosti, ktorej su€asné zariadenie
nebude schopné od 01.01.2023 poskytovat, v désledku ¢oho bude zdravotny stav ohrozeny.

3. Podfa § 367 ods. 1 zdkona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*),
neodkladnym opatrenim moZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal
do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

4. Podla § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

5. Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

6. Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud méze dorudit
uCastnikom az pri uskuto&neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny.
Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapishicou o
priebehu vykonu dodatocne. .

7. Podla § 331 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), navrh
na nariadenie neodkladného opatrenia doruc¢i sud ostatnym stranam az spolu s uznesenim, ktorym
bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty,
uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie navrhovatefa sud ostatnym
stranam nedoruCuje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie
nariadené.

8. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Neodkladné opatrenie je procesnym institutom, ktory umozfiuje poskytnut rychlu ochranu poruSenym
alebo ohrozenym subjektivnym pravam uc€astnikov konania. Mozno ho nariadit, len ak je potrebné
bezodkladne upravit pomery U&astnikov konania alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. V
pripade konania podla CMP aj v pripade, ak to vyZaduje verejny zaujem, o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia mdéze sud rozhodnut' aj bez vysluchu a vyjadrenia strdn a bez nariadenia
pojednavania. Pre rozhodnutie o neodkladnom opatreni nie je nevyhnutné vykonat dbkazy ako v
konani vo veci samej, ale je postadujuce, ak je osvedCena potreba nevyhnutnej neodkladnej ochrany
prav a pravom chranenych zaujmov, a zarovef splnena zakonna podmienka nariadenia neodkladného
opatrenia, Ze sa osveddi alebo preukaze niektory z dévodov na jeho nariadenie. V pripade maloletych
deti nepostacuje aby nevyhnutnost do€asnej upravy pomerov vyplyvala len z naliehavosti situacie, ale
je tiez potrebna existencia skuto€ného zaujmu maloletého dietata na do¢asnej uprave pomerov. Pri
rozhodovani vo veciach maloletych deti je vZdy potrebné prihliadat prave na zaujem maloletého dietata,
ktory je prvorady (€l. 3 Dohovoru o pravach dietata, ¢l. 24 ods. 2 Charty zakladnych prav Eurépskej tnie).
Pri posudzovani zaujmu maloletého dietata sa okrem iného zohladriuje najma uroven starostlivosti o
dieta, bezpectnost dietata a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, ochrana dostojnosti ako aj
duSevného, telesného a citového vyvinu dietata, ohrozenie vyvinu dietata, a pod..



10. Rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 12P/80/2013-13 zo dfia 17.10.2013 bola
prvym vyrokom nad maloletou nariadena ustavna starostlivost, ktord zabezpeloval Detsky domov
Valaské a zaroven druhym vyrokom bola matke mal. X. uloZena povinnost prispievat’ na vyzivu mal. X.
vyzivhym vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta uréené osobitnym
zakonom mesacne, vzdy do 25. diia v mesiaci vopred na uéet Detského domova Valaska, po¢nuc diiom
umiestnenia maloletého dietata do zariadenia.

11. V suc€asnej dobe je maloletd umiestnena v starostlivosti CDR Valaska. Navrh kolizneho opatrovnika
vzhladom na zistené skutoénosti je nutné povaZovat za dévodny. Z obsahu navrhu UPSVaR
jednoznaéne vyplyva nevyhnutnost potreby upravit pomery U€astnikov konania a nevyhnutnost
poskytnutia promptnej ochrany maloletej, jej zdraviu a zabezpelit jej dalSiu starostlivost, ak v
zariadeni CDR Valaské kde je momentélne umiestnena od 01.01.2023 nebude mozné zabezpelovat
o8etrovatel'sku starostlivost, ktoru mal. X. vzhfadom na svoj zdravotny stav nevyhnutne potrebuije.

12. Zariadenie, kde ma byt tymto neodkladnym opatrenim mal. X. umiestnend - Centrum pre deti a
rodiny Martin vyjadrilo sthlas s umiestnenim na samostatne usporiadanu skupinu - Specializovanu
samostatny skupinu pre deti s TZP. Umiestnenie maloletej do zariadenia kde jej bude poskytnuta
adekvatna starostlivost vzhladom na jej zdravotny stav, je plne v zaujme dietata. Bez uvedeného
okamzitého zasahu sudu a bez zmeny zariadenia by mohol byt zdravotny stav maloletej X. ohrozeny,
preto je vhodné, aby bola maloletd umiestnena do Centra pre deti a rodiny Martin, ktoré prispeje k
ochrane zdravia dietata tym, Ze jej poskytne starostlivost’ primeranu jej zdravotnému stavu.

13. Podla § 366 CMP neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit' platit’ vyzivné v nevyhnutnej miere.

14. Podla § 62 ods. 1 Zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,zakon o rodine®), plnenie vyZivovacej
povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé
sa Zivit..

15. Podla § 62 ods. 2 zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

16. Podla § 62 ods. 3 zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost

v minimalnom rozsahu vo vy8ke 30 % zo sumy Zivotného minima na zaopatrené neplnoleté dieta alebo
na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

17. Podla § 62 ods. 5 Zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine, vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami
rodi€ov. Pri skimani schopnosti, mozZnosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do
uvahy vydavky povinného rodi€a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

18. Podla § 2 pism. ¢) zakona €. 601/2003 Z. z. o Zivotnom minime, za Zivotné minimum fyzickej osoby
alebo fyzickych oséb, ktorych prijmy sa posudzuju podfa § 3 spolo&ne, sa povazuje suma 107,03 Eura
mesacne, ak ide o zaopatrené neplnoleté dieta a ak ide o nezaopatrené dieta. V zmysle § 5 ods. 1
citovaného zékona sa sumy uvedené v § 2 upravia vzdy k 1. julu bezného kalendarneho roka.

19. Minimalny rozsah vyZivovacej povinnosti od 1. jula 2022 je 32,11 Eur mesacne (30 % zo sumy 107,03
Eur).

20. Sucastou navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia bol aj navrh na uloZenie povinnosti matke
mal. X. prispievat na jej vyZivu. Matka mal. X. je tak povinna prispievat na mal. deti vyzivhym v
nevyhnutnej miere v sulade s § 62 ods. 3 zakona o rodine, v spojeni s § 366 CMP a to na ucet Centra
pre deti a rodiny Martin, Hviezdoslavova €. 62, 036 01 Martin, kde bude maloleta X. tymto neodkladnym
opatrenim umiestnena, nakolko je jej prvoradou povinnostou podiefat’ sa na vyzive dietata, tak aby to
postaCovalo aspor na uhradzanie zakladnych nevyhnutnych Zivotnych nakladov, pri€om v konani vo
veci samej budu zistené aktualne majetkové a socialne pomery matky mal. X..



21. O vys8ke vyzZivovacej povinnosti v nevyhnutnej miere sud rozhodol s prihliadnutim na Opatrenie
Ministerstva prace socialnych veci a rodiny SR €. 227/2022 Z. z., v zmysle ktorého ide o sumu, ktora
predstavuje zivotné minimum na nezaopatrené a neplnoleté dieta, na ktoré ma maloleté dieta narok.

22. Vzhladom na vy$Sie uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Easti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v predchadzajucom odseku,
ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.



