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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZzenom z predsednic¢ky senatu JUDr. Daniely Sramelovej a sudcov
JUDr. Janky Kl¢ovej a JUDr. Vladimira Tencera, v trestnej veci proti odsudenému Z. Z., v konani o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, o staznosti odsudeného proti uzneseniu
Okresného sudu Trnava zo dia 14.01.2015, sp. zn. 30PP/207/2014, na neverejnom zasadnuti konanom
dna 10.03.2015 takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pismeno ¢/ Trestného poriadku sa staznost odsudeného Z. Z., narodeného
XX XX.XXXX, zamieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupria podla § 66 odsek 1 pismeno b/ Trestného zakona zamietol
Ziadost’ odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, ktory mu ulozil
Okresny sud Komarno rozsudkom zo dna 24.05.2012 pod sp. zn. 1T/9/2006 pre trestny &in podla § 188
odsek 1 Trestného zakona v trvani 9 rokov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
odfatia s minimalnym stupfiom strazenia.

Dévodil najma tym, Ze na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze u odsudeného neboli
splnené podmienky podmieneéného prepustenia v zmysle ustanovenia § 66 odsek 1 Trestného zakona,
nakolko od odsudeného nemozno o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. V tejto suvislosti
poukazal na to, Ze odsudeny bol uz vo vykone trestu odnatia slobody, dokonca bol v minulosti eSte ako
mladistvy z vykonu trestu odfiatia slobody aj podmiene&ne prepusteny, a mal teda moznost preukazat,
Ze vykon trestu odfiatia slobody spini svoj ucel a viac sa do rozporu so zakonom nedostane, avSak
sa dopustil opakovane spachania skutkov kvalifikovanych ako trestné &iny, za ktoré bol pravoplatne
odsudeny. Dalej prihliadol na zavaznost a charakter spachanej trestnej ¢innosti a v zmysle odpisu
RT na sklony odsudeného k pachaniu trestnej ¢innosti, nakolko odsudeny bol doposial 13 krat sudne
trestany. Vo vztahu k osobe odsudeného nemozno jednoznaéne vyvodit zaver, Ze vykon trestu odnatia
slobody ma na odsudeného kladny vplyv v tom smere, Ze na slobode bude viest riadny Zivot, nakolko sa
jedna o osobu, ktora opakovane pacha trestna ¢innost. V tomto smere preto prihliadol na resocializacnu
prognézu odsudeného, ktora je podfa hodnotenia rizika socialneho zlyhania menej priazniva.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote staznost’ odsudeny, ktoru bliZzSie nezdévodnil.

Na zéklade staznosti odsudeného preskumal krajsky sud v zmysle ustanovenia § 192 odsek 1 Trestného
poriadku spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatel podal staznost, a konanie
predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia, a tak zistil, Zze staznost odsudeného nie je
dévodna.

Z obsahu spisového materialu vyplyva, ze odsudeny v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava
nepodmienecny trest odhatia slobody, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sidu Komarno zo
dna 24.05.2012, sp. zn. 1T/9/2006 v trvani 9 rokov. Predpokladany koniec vykonu trestu je 24.06.2015.
Z hodnotenia riaditela UVTOS Hrné&iarovce nad Parnou vyplyva, Ze spravanie a vystupovanie
odsudeného v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou je na pozadovanej Urovni, prikazy a nariadenia
prisludnikov reSpektuje, v kolektive odsudenych konfliktné situacie nevyvolava. V osobnych veciach si



udrZiava priemerny poriadok, vykonom funkcie z radov odsudenych nebol povereny, ustavny poriadok
a &asovy rozvrh diia dodrziava. Pogas doterajSieho vykonu trestu odfiatia slobody bol v UVTOS
Hrn&iarovce nad Parnou 8-krat disciplinarne odmeneny, disciplinarne potrestany nebol. Resocializana
prognéza je podfa hodnotenia rizika socialneho zlyhania menej priaznivé (recidiva, zavislost na alkohole
a drogach ).

Osobu odsudeného je nutné hodnotit' aj z hladiska predchadzajidcich odsudeni pri¢om z odpisu RT
vyplyva, Ze odsudeny bol celkove 13 krat sudne trestany, takmer vo vSetkych pripadoch mu boli ukladané
nepodmienecné tresty odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 1 Trestného zakona , sud mbéze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho ogakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Je mozné konstatovat, Ze odsudeny spifa jednu z podmienok uvedenych v ustanoveni § 66 odsek 1
Trestného zékona a to, Ze plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukézal polep$enie. Nespifia
vSak dalSiu podmienku v zmysle citovaného ustanovenia Trestného zakona, nakolko nie je mozné od
neho o€akavat, Ze v buducnosti povedia riadny Zivot.

V daldom preto krajsky sud poukazuje na dévody napadnutého uznesenia sudu prvého stupna, ktoré
si osvojuje.

KedZe krajsky sud nezistii dovod pre zmenu alebo zruSenie napadnutého uznesenia, staznost
odsudeného ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



