Sud: Okresny sud Svidnik

Spisova znacka: 7C/151/2014

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 8614203721

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 03. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Keselicova

ECLI: ECLI:SK:OSSK:2015:8614203721.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, samosudkyria JUDr. Jana Keselicova, v pravnej veci Zalobcu VSeobecnej
zdravotnej poistovne, a.s., Mamateyova 17, 850 05 Bratislava, ICO: 35 937 874, pobo¢ka Svidnik, Sov.
hrdinov 639/115 proti zalovanému P. O., nar. XX.X.XXXX, bytom XXX XX H. XX, ob&an SR, o zaplatenie
233,53 eura, takto

rozhodol:
I. ZruSuje platobny rozkaz Okresného sudu Svidnik sp. zn. 7C/151/2014-16 zo diha 16.7.2014.
Il. Zalovany je povinny zaplatit' Zalobcovi sumu 233,53 eura do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.
odévodnenie:

Zalobca navrhom podanym na stde diia 26.6.2014 uplatnil proti Zalovanému narok na zaplatenie sumy
233,53 eura s prislusenstvom.

Uplatneny narok oddévodnil tym, Z2e na zaklade osvedCenia o dedistve vydaného JUDr. Julianou
Tkacovou, notarkou ako sudnou komisarkou, so sidlom v Stropkove, Namestie SNP 538 zo dna
25.2.2011, sp. zn. 5D/305/2010, Dnot 113/2010, vydaného v dedi¢skej veci po porucitefovi Miroslavovi
Kuzmovi, nar. 19.1.1965, naposledy bytom 090 16 Rovné 82, ktory zomrel 16.6.2010 nadobudol majetok
porucitela v celosti Michal Kuzma, rod. Kuzma, nar. 10.5.1963, bytom 090 16 Rovné 82. VSeobecna cena
majetku poruditela bola stanovena vo vyske 8 300,- eur. VySka dihov bola stanovena vo vySke 0,- eur.
Cista hodnota dedigstva predstavuje 8 300,- eur. Do dediéského konania bola prihlasena pohladavka
zalobcu vo vyske 233,53 eura, ktord dedi¢ neuznal. OsvedCenie nadobudlo UCinky pravoplatného
osvedC€enia o dedi€stve dha 25.2.2011. Poruditel, ktory bol poistencom Zalobcu mal v zmysle ustanoveni
§ 10 ods. 2 zakona €. 273/1994 Z. z. povinnost platit poistné sam. Porugitel bol v postaveni samoplatitela
podla vysSie uvedenych ustanoveni v ¢ase od 1.1.1996 do 23.4.1996 a od 1.1.1998 do 11.1.1998.
Porucitel, ktory bol poistencom zalobcu mal v zmysle ustanoveni § 10 ods. 2 zakona €. 273/1994 Z.
z. do 31.12.2004 a s ucastou od 1.1.2005 podla § 11 ods. 2 zakona ¢. 580/2004 Z.z. povinnost v
obdobi od 1.1.1996 do 23.4.1996, 1.1.1998 do 11.1.1998 a od 1.11.2006 do 12.11.2006, od 17.4.2007
do5.9.2007, od 18.11.2007 do 10.1.2008 a od 26.11.2008 do 1.1.2009, ako osoba ktora nie je v
pracovhom pomere alebo v obdobnom pracovhom vztahu k zamestnavatefovi, ktory ma sidlo na
uzemi Slovenskej republiky, nie je osobou, za ktoru plati poistné $tat, Socialna poistovria a organ,
ktory priznava, vyplaca, zastavuje a odnima davky nemocenského zabezpecenia podla osobitného
predpisu, platit poistné na zdravotné poistenie. VySka pohladavky na nezaplatenom poisthom bola
vypocitana v zmysle vySSie uvedenych ustanoveni a predstavuje Ciastku 233,53 eura. Zomrelému v
obdobiach kedy bol v postaveni samoplatitela vznikla povinnost platit poistné na zdravotné poistenie. Pri
plateni poistného v3ak nepostupoval v sulade s uvedenymi zdkonnymi ustanoveniami a poistné neplatil
vbbec. Vyska pohladavky ku driu jeho umrtia bola vypoéitana v zmysle vySSie uvedenych zakonnych



ustanoveni a vztahuje sa na obdobie kedy bol zomrely v postaveni samoplatitela. Pohladavka prihlasena
do dedi¢ského konania predstavovala &iastku 233,53 eura a dediémi nebola uznana. Za pohladavku
poruCitela zodpoveda dedi¢ Michal Kuzma, rod. Kuzma v plnom rozsahu. K dobrovolnej uhrade
pohladavky ani na zaklade vyzvy v3ak doposial hedoslo.

Vo veci bol dna 16.7.2014 vydany platobny rozkaz pod €. k. 7C/151/2014-16.

Dra 4.11.2014 podal Zzalovany odpor proti platobnému rozkazu, ktory odévodnil tym, Ze do dedi¢ského
konania po nebohom bratovi Miroslavovi Kuzmovi, nar. 19.1.1965, naposledy bytom Rovné 82, ktory
zomrel 16.6.2010 nebola zahrnuta dizna suma 233,53 eura.

Podla § 174 ods. 2 O.s.p., ak ¢o len jeden z odporcov poda v&as odpor s odévodnenim vo veci
samej, zruSuje sa tym platobny rozkaz v plnom rozsahu a sud nariadi pojednavanie. To neplati, ak sa
platobny rozkaz tyka niekofkych uc€astnikov, z ktorych kazdy kona sam za seba (§ 91 ods. 1). Opravnym
prostriedkom len proti vyroku o trovach konania je odvolanie, o ktorom bez pojednavania rozhodne sud,
ktory vydal platobny rozkaz.

Predmetom konania bol narok zalobcu voci Zalovanému na zaplatenie pohfadavky vo vySke 233,53 eura.

Na pojednavani dfia 9.3.2015 sud postupom podla § 101 ods.2 O.s.p. vec prejednal v nepritomnosti
riadne predvolaného Zalobcu a Zalovaného.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi a to: osved&enie o dediCstve sp. zn. 5D/305/2010 zo diia
25.2.2011 Notarskeho uradu Stropkov, vypis z U&tu poistenca, prihlaSka pohfadavky do dedi¢ského
konania zo dia 12.8.2010, vyzva na uhradu pohfadavky zo diia 24.2.2014, opakovana vyzva na uhradu
pohfadavky zo dfia 7.4.2014, saldo detailné za obdobie od 1.1.1996 do 25.6.2014, odpor Zalovaného
zo dia 27.10.2014, spis Okresného sudu Svidnik sp. zn. 7C/151/2014 a zistil tento skutkovy stav:

Na zaklade osvedCenia o dediCstve vydaného JUDr. Julianou Tkacovou, notarkou ako sudnou
komisarkou, so sidlom v Stropkove, Namestie SNP 538 zo dna 25.2.2011, sp. zn. 5D/305/2010, Dnot
113/2010, vydaného dedicskej veci po porucitelovi Miroslavovi Kuzmovi, nar. 19.1.1965, naposledy
bytom 090 16 Rovné 82, ktory zomrel 16.6.2010 nadobudol majetok poruditela v celosti Michal Kuzma,
rod. Kuzma, nar. 10.5.1963, bytom 090 16 Rovné 82. VSeobecna cena majetku porucitefa bola
stanovena vo vyske 8 300,- eur. Vyska dlhov bola stanovena vo vyske 0,- eur. Cista hodnota dediéstva
predstavuje 8 300,- eur. Do dedi¢ského konania bola prihlasena pohladavka zalobcu vo vyske 233,53
eura, ktoru dedi¢ neuznal. OsvedCenie nadobudlo Uginky pravoplatného osvedcenia o dediCstve dna
25.2.2011. Porucitel bol v postaveni samoplatitela a mal povinnost v obdobi od 1.1.1996 do 23.4.1996,
1.1.1998 do 11.1.1998 a od 1.11.2006 do 12.11.2006, od 17.4.2007 do5.9.2007, od 18.11.2007 do
10.1.2008 a 0d 26.11.2008 do 1.1.2009, ako osoba ktora nie je v pracovnom pomere alebo v obdobnom
pracovnom vztahu k zamestnavatelovi, ktory ma sidlo na uzemi Slovenskej republiky, nie je osobou, za
ktoru plati poistné stat, Socialna poistovia a organ, ktory priznava, vyplaca, zastavuje a odnima davky
nemocenského zabezpecenia podla osobitného predpisu, platit poistné na zdravotné poistenie. Vyska
pohfadavky na nezaplatenom poistnom predstavuje Ciastku 233,53 eura.

Zalobca zotrval na podanej Zalobe.
Zisteny skutkovy stav sud takto pravne posudil:

Podla § 10 ods. 2 zékona €. 273/1994 Z. z. o zdravotnom poisteni .... v zneni u¢innom do 31.12.2004,
poistné su povinné platit aj osoby s trvalym pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktoré



a) nie su v pracovhom pomere alebo v obdobnom pracovnom vztahu k zamestnavatelovi, ktory ma sidlo
na uzemi Slovenskej republiky,

b) nie s samostatne zarobkovo ¢inné osoby na Uzemi Slovenskej republiky,

C) nie su osobami, za ktoré plati poistné Stat, Socialna poistoviia a organ, ktory priznava, vyplaca,
zastavuje a odnima davky nemocenského zabezpecenia podla osobitného predpisu s vynimkou osdb
vyfatych zo zdravotného poistenia podfa § 3 ods. 3 pism. b) a c).poistenec ma pravo na Uhradu
zdravotnej starostlivosti v rozsahu ustanovenom osobitnym predpisom, ak dalej nie je ustanovené inak.

Podla § 11 ods. 2 zakona €. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni... v zneni u¢innom od 1.1.2005,
poistné je povinny platit aj poistenec, ktory nie je zamestnancom alebo samostatne zarobkovo ¢innou
osobou, ak ma v rozhodujucom obdobi prijem zo zavislej Cinnosti 17a) vyssi ako uhrn minimalnych
miezd 19) za kazdy mesiac rozhodujuceho obdobia.

Podla § 470 ods.1 Obcdianskeho zakonnika dedi¢ zodpoveda do vysky ceny nadobudnutého dediCstva
za primerané naklady spojené s pohrebom porucitela a za porucitefove dlhy, ktoré na neho presli
porucitelovou smrtou..

Podla § 153 ods. 1 O. s. p., sud rozhodne na zaklade skutkoveho stavu zisteného z vykonanych dokazov,
ako aj na zaklade skuto€nosti, ktoré neboli medzi u€astnikmi sporné, ak o nich alebo o ich pravdivosti
nema dévodné a zavazné pochybnosti.

Z vykonaného dokazovanie sud zistil, e Zaloba je odévodnena. Zalovany je pravnym nastupcom
porucitela, ktory bol poistencom Zalobcu. Ako dedi¢ zodpovedéa Zalovany za dlhy poruditela do vysky
ceny nadobudnutého dedi¢stva, v danom pripade bola €istd hodnota dedi¢stva 8 300,- eur. Porugitelovi
Zalovaného vznikol dlh na zdravotnom poisteni vo vySke 233,53 eura za obdobie od 1.1.1996 do
1.1.2009, pricom vySka uplatnenej pohladavky nebola medzi u€astnikmi sporna. Vzhladom na uvedené
skuto&nosti sud Zalobe vyhovel a zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 233,53 eura.

Ziaden z U&astnikov konania nepodal navrh na priznanie nahrady trov konania, tieto neboli predmetom
konania, preto o nich sud ani nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho dorucenia pisomne v
troch vyhotoveniach na Krajsky sud v PreSove cestou tunajSieho sudu.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urcené, kto ho robi, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a
¢oho sa odvolatel domaha. Musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit' s potrebnym
poctom rovnopisov tak, aby jeden zostal na side a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit do uplynutia lehoty
na odvolanie.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze
a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,



) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodnych skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené /§ 205a/,

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moéze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuc€nej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci

(zakon €. 65/2001 Z.z. o sprave a vymahani sudnych pohladavok v zneni neskorsich predpisov).



