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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovia, samosudca JUDr. Erik Uhlar, vydava drna 14. decembra 2022 v Starej
Lubovni, podla § 353 Trestného poriadku, tento

rozhodol:

Obvineni:
1. A. B., C. D,, nar. XX.X.XXXX v E., trvale bytom F. XXXX/XXX, G. H.,
2. E. B,, nar. X.X.XXXX v G. H., trvale bytom F. XXXX/XXX, G. H.,

sU vinni, zZe

ako rodi¢ia mal. I. B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom F. XXXX/XXX, G. H., nevenovali dostatocnu
starostlivost jeho vychove tym, Ze nedozerali na jeho spravanie, a to aj napriek upozorneniam Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Stara Luboviia, ¢im svojim vedome pasivnym pristupom nezabranili
a umoznili to, aby sa menovany mal. |. B. dopustil:

- dna 10.11.2020 v €ase okolo 17:22 hod. precinu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného
zakona formou spolupachatelstva podfla § 20 Trestného zakona, ktory spachal tak, ze na chodniku pred
rodinnym domom na ulici D. B. XX J. F., okres G. H. po predchadzajucej slovnej provokacii bezdévodne
fyzicky, s dalSimi obvinenymi osobami, napadli K. L., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom L. XXX/X, F.a M. L.,
nar. XX.X.XXXX, bytom D. XXX/XX, F. tak, ze K. L. udierali rukami a aj kopali do celého tela a tiez fyzicky
napadli M. L., ktorého sotili na zem a nasledne ho taktiez udierali rukami a kopali do celého tela, pricom
obom poskodenym pri Utoku neboli spdsobené také zranenia, ktoré by si vyziadali lekarske oSetrenie,
za ¢o bol mal. I. B. rozsudkom Okresného sudu Stara Lubovria sp. zn. 8T/52/2020 zo dna 24.5.2021,
pravoplatnym dna 24.5.2021, odsudeny a bol mu ulozeny trest odnatia slobody na 3 mesiace, jeho vykon
podmienecéne odlozeny a uréena skisobna doba na 15 mesiacov,

- spoloéne s dalSimi obvinenymi osobami a s jednou osobou z dbvodu veku nie trestne
zodpovednou, pokracovacieho precinu kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona, ktory spachal tak, ze dfia 3.12.2021v ¢ase okolo 21:00
hod. a nasledne dria 4.12.2021 v presne nezistenom Case prisli k potravinam nachadzajucim sa na
adrese F. XX, N. G. H., pristupili k uzamknutym vchodovym dveram potravin, ktoré odomkli kfd¢om,
ktory zaobstaral mal. O., pri€om tento klu¢ sluzil na odomykanie vchodovych dveri do domu, v ktorom
malolety O. byva a pasoval aj do dveri veducich do potravin, nasledne vosli do objektu potravin, odkial
spolo¢ne zobrali doposial nezisteny pocet balikov cigariet a keksov, z neuzamknutej pokladne zobrali
finan¢nu hotovost vo vyske najmenej 38,- eur a najmenej 1 ks stravny listok zn. DOXX, za ¢o bol mal. I.
B. rozsudkom Okresného sudu Stara Lubovia sp. zn. 1T/19/2022 zo dna 16.5.2022, pravoplatnym dha
16.5.2022, odsudeny a bol mu ulozeny nepodmienecny trest odfatia slobody na 2 mesiace, na ktorého
vykon bol zaradeny do ustavu na vykon trestu pre mladistvych,

-dna 2.3.2021 v €ase 0 14:45 hod. priestupku na Useku civilnej ochrany podla § 32 ods. 1 pism. a/ zakona
€. 42/1994 Z.z. o civilnej ochrane obyvatelstva, ktory spachal tak, ze nereSpektoval vladne nariadenia,
a to zakaz vychadzania, uznesenie vlady SR ¢&. 123 z 28.2.2021, za ¢o mu bola Obvodnym oddelenim
PZ Podolinec dna 2.3.2021 ulozena blokova pokuta v sume 10,- eur a bol vydany blok na pokutu &.
L0005019, L0O005020,



- dha 24.3.2021 v €ase o 12:35 hod. priestupku na useku civilnej ochrany podfa § 32 ods. 1 pism.
a/ zakona €. 42/1994 Z.z. o civilnej ochrane obyvatel'stva, ktory spachal tak, Ze nere$pektoval vladne
nariadenia, a to zdkaz vychadzania, uznesenie vlady SR &. 123 z 28.2.2021, za o mu bola Obvodnym
oddelenim PZ Podolinec dia 24.3.2021 uloZena blokova pokuta v sume 50,- eur a bol vydany blok na
pokutu nezaplatent na mieste &. A 22 00047805,

teda

vydali umyselne osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpeenstvu spustnutia tym, Ze jej umoznili
dopustat sa konani, ktoré su podfa Trestného zdkona trestnymi &inmi a konani, ktoré su podla
osobitnych zakonov priestupkami,

¢im spachali

precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/ Trestného zakona.
Za to im sud uklada:

1. obvinenej A. B.:

Podla § 211 ods. 1 Trestného z&kona, za pouzitia § 38 ods. 2 Trestného zakona pri nezisteni
polahé&ujucich okolnosti podla § 36 Trestného zakona, ani pritaZzujucich okolnosti podla § 37 Trestného
zakona, trest odratia slobody na 10 /desat/ mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona, sud obvinenej vykon uloZzeného trestu odfiatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona, sud obvinenej uréuje skusobnu dobu na 20 /dvadsat/ mesiacov.
2. obvinenému E. B.:

Podla § 211 ods. 1 Trestného z&kona, za pouzitia § 38 ods. 2 Trestného zakona pri nezisteni
polahé&ujucich okolnosti podla § 36 Trestného zakona, ani pritaZzujucich okolnosti podla § 37 Trestného
zakona, trest odratia slobody na 12 /dvanast/ mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona, sud obvinenému vykon uloZeného trestu odriatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zdkona, sud obvinenému ur€uje skudobnu dobu na 20 /dvadsat/
mesiacov.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mdzu obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator, podat do 8 dni od jeho doru€enia na tunajSom sude pisomne odpor.
V prospech obvineného mézu podat odpor jeho pribuzni v priamom rade, jeho surodenci, osvaojitel,
osvojenec, manzel a druh, av8ak nie proti vbli obvineného; lehota na podanie odporu im koné&i tym
dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruc€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od
toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskor. Prokurator méze podat odpor aj v prospech obvineného,
atoi proti voli obvineného. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem
poskodeného mdzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az do vtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba,
ktora je opravnenda podat’ v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor spét' len s jeho
vyslovnym suhlasom.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat kym prokurator neprednesie na hlavhom



pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa prednesenim obZzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani
rusi. Ak na hlavnhom pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 Tr. por. a prokurator neprednesie
obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla §
232 a § 233 Tr. por. alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste. Proti vyroku
o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada skody, m6ze posSkodeny podat odpor; ak poSkodeny
podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkaze uznesenim
poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom. Rovnako sa
postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na jeho
podanie; ak odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia; ak sa opravnena osoba vzdala prava podat
odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena
osoba, dfiom vzdania sa prava podat odpor.



